Витебскъ. — Тридцать третйй годъ. 1-17 Апрёля 1906 г. 
оса” (Сущ. съ 1874 г). а рещ д © 


Полоци!я 


‚МАИАЛЬНЫ БОДОМОСТЯ 


ао ыайх \Роканща п лицъ, 
не за годъ пять руб., присылающихъ статьи для 
за полгода—три рубля, съ выходять напечатая въ „ВЪдомо-! 


пересылкою. ь Е стяхъ“, писатьихъ разбор- 
Подписка принимается р" два раза фи" и на одной сторонЪ 


УЕ 


благочинныхъ епарх!и и вт, 
‚ Редакщи „ВЪдомостей“, при 
Витебскомъ Епарх1альномъ чатанНо, въ случав необхо- 
Св. Владим1рекомъ БратетвЪ. 1906 р т подлежать  сокра- 


ее рае бе щен!ю и изм нен!ю. 


листа. 


вт мЪеяцъ. & Статьи, принятыя къ напе- 


чечня 


> №№ 7=8. == 
Содержанге. 

ОФхФхищальный отдЪлъ: 1) Движешя и перемВны по 
служЭЪ. 2) Оть Полоцкаго Епарх!альнаго училищнаго совЪта. 3) Отъ 
Полоцкой Духовной Консистори. 4) Указатель клъь Полоцк. Епарх. 
ВЪд. за 1903. г. 

Неоффхицальный отдЪлъ: 1) Церковная весна. 42) Ка- 
кимъ долженъ быть пастырь. 3) Миссюнерсюй отдЪлъь: а) Витебещя 
бесВды съ старообрядцами. 6) Прим$рныя безвды восиитанниковъ \1 
кл. Витеб. дух. семинарии. в) Законоучительсяя округа. 4) Церковно- 
школьный отдль: а) О самостоятельномъ чтенши воспитан. семинарий. 
6) По поводу статьи Золотая средина. 5) ЛЪтопись В%домостей. 


ПОЛОЩЕТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ В®ДОМОСТИ 


< ое льтый отдёль > 
а 


ЯЭвижен/я и перелизны по службе. 
ПО РАСПОРЯЖЕНИЮ ЕПАРМАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА 


Опредьляются: 


— Сынъ псаломщика Михаиль Рощинский къ Придруйской 
церкви, Дриссенскаго уЪзда (съ 16 марта). 

— Сынъ ипсаломщика @еодоръ „Лосский и. д. исаломщика къ Гор- 
бачевекой церкви, Полоцкаго уЪфзда (съ 10 марта). 

— МЬщанинъ м. Вышекъ, Двинекаго уЪзда, Игнамй Синкина 
и. Д. псаломщика къ Полоцкой единовфрческой церкви (съ 21 марта). 


Перемьщаются: 


— Псаломщикъ Низголовской церкви, Лепельекаго уЪзда, Васший 
Гедройих къ Гущинекой церкви того же уфзда (еъ 16 марта). 

—. Пеаломщикъ Втринекой церкви, Лепельскаго уфзда, Александръ 
Носевичь на вакансто 1-го  псаломщика къ Борковичекой церкви, 
Дриссенскаго узда (съ 11 марта). 

— Псаломщикъ Борковичекой церкви, Дриссенекаго уфзда, Алек- 
сандръ Мосевичь къ Невельекому собору (еъ 21 марта). | 


Увоняется: 


— Церковный староста  Малаховекой церкви, Себежекаго у’Ъзда, 
крестьянинъ Евеимй Аосыня оть должности, по домашиимъ  обето- 
ятельствамъ (съ 14 марта). 
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Утверждаются в должности церковнаю старосты: 


— Врестьянинъ Соинекой волости, д. Павлова Иванъ ,Д0мидовв 

къ Соинской церкви, Себежекаго уЪфзда, на. 1-е трехльте (съ 16 марта). 

Крестьянинъ Аннинской волости, д. Пруда АлексЪй „Луюановз 

къ Осынской церкви, Себежекаго уЪфзда, на 3-е трехлье (съ. 21 марта). 
Исключается изз списковь за смертио: 


— Перомонахъ Маркова монастыря Ииии (1 25 марта). 


Оть «Лолоцкаго @паралальнаго ЭЗлилищнаго 
@овтьта. 


О курсажа практическаю. ознакомлендя, сё пчеловодством, ` 0г0- 
‘родничествома и садоводетвома. 


СовЪть Русекаго «Общества Пчеловодства обратился въ Полоцк Епарая- 
альный Училищный Совъть съ слдующимь отношешемь отъ 12 марта с. г. 
за № 389, которое, по просьб Училищнаго Совфта, и печатается къ свфдЪнию 
духовенства епари и учащихъ съ церковныхъ школахъ. 

«Пчеловодетво составляеть исконное заняте русскаго народа. Но, по м%- 
рЬ уменышешя площади лЪсовъ и увеличешя количества пахатныхь полей, 
этоть промысель уменьшалея и прежнее проетое, безхитростное. пчеловождене, 
‘остоявшее лишь въ предоставлеши пчеламь жилища и въ получеши въ  из- 
въетное время года приготовленныхь этими наефкомыми меда и воска, начало 
падать, а во многихъ мЬетахъ даже’ совершенно прекратилось. По даннымъ Де- 
партамента Таможенныхь Сборовъ, по Европейской границв ичелинаго воску 
привезено’ въ Россо за время съ 1 января по 1 сентября: въ 1903 г. 145.000 
пудовь на 3.029.000 руб, въ 1804 г.—187.000 пуд. на 3.928.000 р. и въ 
1905 г.- 191.000 п. на 3.997.000 руб. Привозъ воску за три года увеличил- 
ся на 325/5. 

Можно опасаться, что въ скоромъ времени доставка воску для надобностей 
православныхь церквей цфликомъ перейдеть въ цфиюя руки иностранцевъ. 

Невозможно допустить, чтобы пастыри православной церкви отнеслись къ 
Этому равнодушно. Многе думають, что пчеловодство у нихъ по мЪетнымъ уе- 
лоНямь невозможно. Взглядь этоть прискорбно ошибочень и за эту ошибку 
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Росея платить иностранцамъ ежегодную дань почти въ 4 мил. рублей. Мало 
такихь мфеть, тд бы пчелы не могли щедро оплачивать труды опытнаго пче- 
ловода. ГдЪ растутъь ива, кавя либо плодовыя деревья, гречиха, гдф на поляхъ 
выфетЪ съ культурными растевями вырастаютьъ сорныя травы, каковы сур\ика 
и разныя крестоцвфтныя, василекъ, куколь и т. п., тамъ пчеловодство всегда 
будеть одною изъ наиболЪе выгодныхъ отраслей сельекаго хозяйства даже безъ 
посфва медоноеныхъ растений. 

Опыть и практика свидфтельствують, что изъ сельекнхь жителей сь па- 
ибольшимъ успхомъ заниматься ичеловодетвомъ могуть учителя народныхъ 
школь. Начиная съ сентября по апрль м$феяцъ, когда учителя заняты въ шко- 
лахъ съ учениками, ичелы проводять въ состоянёи зимняго покоя и требують 
весьма малаго за собою ухода. За веЪ эти месяцы отъ пчеловода требуется 
лишь нфеколько часовъ работы, необходимой для постановки пчелъь въ мшаникъ 
осенью и для выставки ихъ изъ мшаника весною. ЛЪтомъ, когда пчелы рабо- 
тають и когда он нуждаются въ большихьъ услугахъь со стороны  человЪка, 
учитель свободень и можеть свое время посвящать пчеламъ. Не говоря уже о 
томъ, что легыя, пуятныя, занимательныя, постоянно на свфжемь воздух и 
высоконравственныя работы на насЪкф служать лучшимъ срёдетвомьъ для возета- 
новлешя силъ послф зимнихъ занятй въ школЪ, ичеловодетво можеть серьезно 
улучшить  матеральное положене учителей сельскихъ щколь. Достаточно будеть 
указать слфдующе примфры изъ жизни, которые легко могуть быть провБрены 
на мфетахъ. Учитель Юкко—Порошкинекой земской школы С.-Шетебр. у. г. 
Ванарейкинъ, по выслушани 5 лЬть тому назадъ курса пчеловодства на пас%- 
кЪ Русекато (Общества Пчеловодетва, устроилъ У себя при школ маленькую па- 
ку, купивши для того 2 улья съ пчелами. Въ 1903 году у г. Ванарейкина 
было уже 17 ульевъ пчелъ, которые дали ему за лЬто 20 пуд. меду на сумму 
оть 200 до 300 р. Учитель ел. Бутурлиновки, Бобровекаго у., Воронежекой г. 
А. Ф. Авсеневъ, получивиий, по ходатайству 0-ва, субеидию въ 50-р. на уст- 
ройство пасЪки, въ томь же 1903 г. предлагаль на продажу 40 пуд. меду на 
сумму 240—300 р. Учитель дер. Силино, Малмыжекаго у., Казанской г., А. 
А. Петровъ, въ № 9 журнала «Пчеловодство» за 1903 т. предлагаль на про- 
дажу 70 пуд. центробъжнаго и спускного меду на сумму до 500 р. Священникъ 
В. Ворицкй, Черниговской губ., въ № 9 журн. «Нчеловодетво» за 1905 г. 
предлагаль на продажу 100 пуд. меду на 600—800 р. У священника Н. Янко- 
вича (село Архангельское, Уфимскг. губ.), въ 1904 г. складомь Р, 0. Пчелов. 
было куплено около 50 п. меду ио 11 и 13 руб. за пудъ. Священникъ М. 
Шиманск!й (село Колесцы, Волынской губ.) въ 1905 г. предлагажь скааду око- 


10 50 пуд. меду по 7 р. 50 к. за пудъ. Учитель И. Волошинъ (Шолт. губ., 
почт. ст. Барышевка) въ 1905 г. предлагать складу до 100 пуд. меду. Так. 
отъ посторонняго занятя, доходы, при ограниченности получаемаго по службь 
содержашя, нельзя не признать весьма существеннымь подспорьемь въ ередет- 
вахъ небогатаго сельекаго учителя. 

Однимъь изъ главнЪйшихь препятстий къ распространению въ ‘значитель- 
номъ размЪрЪ занятя _ нчеловодствомъ, по мнЪнио Совфта Руескаго Общества 
Пчеловодства, является то, что на пъедварительное изучение основъ пчеловодства 
и на первоначальное обзаведеше пасЪки требуются ныкоторыя затраты, въ об- 
щемьъ хотя незначительныя, тьмъ не менфе въ огромномъ большинствЪ случаевъ 
непосильныя учителямъ сельекихь и церковноприходекихь школъ. При ограни- 
`ченноети собственных средствъ, многе изъ нихъ лишены возможности произ- 
вести даже и незначительные расходы на этоть предметь. 

Имъя главною своею обязанностью распространеше правильнаго ичеловод- 
ства, СовЪть Русекаго (Общества Ичеловодетва 23 октября 1904 г. обратился 
въ Земекя Упразы съ циркуляромьъ, въ которомъ, указывая на пчеловодство, 
-какъ на наиболье полезное въ нравственномь и матеральномь отношении заня- 
\е для учителей во время лЪтнихь каникулъ, просиль Управы обсудить этоть 
вопросъ съ точки зря мЪетныхь интересов и. затфмь командировать учите- 
лей на устраиваемые обществомъ курсы пчеловодства, отородничеетва и садовод- 
ства. Не смотря ва то, что циркуляръ этоть быль полученъ Земекими Управа-_ 
ми уже посл Земскихь бобранй, разсматривавшихь ембты на 1905 г., не 
смотря даже не крайне тяжелое время, переживаемое нашимъь отечеетвомь, де- 
вять управъ нашли возможнымь командировать на эту курсы 12 учителей. Это 
указываеть, что предложене Общества шло на ветрЪчу потребности, уже совер- 
шенно назрьвшей. 

Но если заняте пчеловодствомь является наиболве удобнымь и благород- 
нымь  подеобнымь занямемь для учителей земскихь  школъ, то оно не мень 
удобно и для учителей церковноприходскихь школь, дая духовенства  неболь- 
шихъ приходовъ, въ особенноети для многосемейныхь лицъ, Для которыхъ каж- 
дая копЪйка дорога. ПруЗхавиия ‘на каникулы дЪти, неимъющя возможности 
посвятить свои силы другимъ занятямь, дочери духовныхь лицъ Въ ‘ичелевод- 
ствЪ найдуть вполиь доступное имь заняте, а деньги, вырученныя за продан- 
ный медь и воекъ, не ‘только ‘дадуть серьезную ‘помощь отцу семейства, но и 
укрвиятъ ихъ духь для ральнйшей бодрой и дЪятельной жизни. Въ то же 
время дЪло это былобы и въ высшей степени патротическимь. Вели бы при каж- 
дой церковноприходекой  шкожь и хотя бы ‘у одного изъ членовъ ‘церковнаго 
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причта было хотя бы по 10 ульевь, то само собою устранилась бы надобноеть 
въ выпиекЪ иностраннаго воску и мноме милаюны рублей, ‘ныть безелдно про- 
падаюние въ видф цефточнаго нектара на поляхьъ, лугахь и въ л5еахъ, могли 
бы серьезно улучшить бытъ духовенетва. 
На помошь учителямь церковно-приходскихь школь ‘и коль грамоты въ 
этомъ отношенйи могло бы придти церковно-школьное управлеше путемь  аесиг- 
нованя изъ состоящихь въ его распоряженйи средетвъ пособ й тёмъ изъ учите- 
лей, которые пожелають изучить ичеловодетвв съ цфлью устройства паеЪкъ при 
ввфренныхь имъ школахь и пользовашя ими во время служешя школьному дЪ- 
лу. При обсужден размбра этого пособя, слёдуеть имфть въ виду, что рас- 
ходы, сопряженные съ означеннымь вопроеомъ, распадаются ‘на слбдющн  двЪ 
части: 1) на обучеше пчеловодетву и 2) на устройство паеЪки. 
1) Обучиться практичеекому  пчеловодству возможно на пасфкф  Руескаго 
(Общеетва Пчеловодетва, ныпб находящейся въ ЛЪеномь близъ Новосильцевской 
церкви, противъ парка Имнераторскаго  С.-ПШетербургекаго Лесного Инегитута. 
На этой пасЪкЪ®, по утвержденной г. Министромъ Земаедьмя и Государственных 
Имуществъ программ, ежегодно въ течеше 4-хь лЪтнихЪ м%Феяцевъ, съ 1 мая 
о 1 сентября, проходитея полный систематичеекй куреъ пчеловодетва, а также 
огородничества и садоводства. За слушанше” лекщй по означеннымь  предметамь, 
Русекое Общество Ичеловодетва взимаеть съ учениковъ слфдующую плату: а) за 
куреь пчеловодетва—5 рублей, 6) за куреь огородничеетва и садоводегва также 
5 рублей и в) за номфщеше при куреахъ съ продовольстыемь эъ день за каж- 
даго около 481/2 коп., въ мЬеяць 14 р. 50 к. и за весь учебный сезонь въ 4 
мфеяца около 58 р., а веего 68 руб. 
За плату въ 68 руб. каждый слушающй куреы практиканть получаеть 
отъ Общества: отдБльную въ домф Общества, паходяемея при пасЪкЪ, кровать 
съ (Финикомъ, простое, но здоровое, достаточное и по возможности, разнообраз- 
ное продовольстве, причемъ покупка и изготовлеше провизии производится подъ 
наблюдешемъ дежурныхь практикантовъ, пользуется въ продолжене всего срока 
практики безплатно библютекою, музеемъ и вефми  принадлежностими  ичеловода 
угва, огородничества и садоводства. Каждый курсиеть принимаеть участе въ 
работахь по уходу за’ ичелами паезки, ведя записи по ичеловождешю, погоды, 
вфса контрольнаго улья ‘и пр., и на практикь знакомится съ посввомь сЪмянъ, 
посадкою деревьевъ, прививкою, окулировкою, разведешемь черенками, усиками 
и пр. При такой постановкВ дфла и при желаниг учениковъ, каждый изъ нихъ 
можеть прюбрьети на пасфьЪ Общества знашя и опылъ, необходимые для того 
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чтобы завести у себя правильно поставленное пчеловодетво, огородничество и 
садоводство. СлБдуетъ при этомъ имфть въ виду, что вышевыведенный расходъ 
по обученшю пчеловодетву можеть уменьшиться въ томъ случаЪ, если практи- 
канть по какимь-либо причинамь проживеть въ общежии менфе 4-хъ мЪфея- 
цевъ, такъ какъ разечеть по содержаню и продовльствио въ общежитии произ- 
водится за время дЁйствительнаго нользовашя общежимемъ. 

Въ вышенеречисленнымь расходамь по обучению ичеловодетву и другимъ 
предметамъ, по всей справедливости, слБдуеть прибавить также стоимость при- 
Ъзда въ два конца (вь С.-Нетербургъ и обратно). Не опредфаяя, по причинЪ 
разнообраця м$етныхьъ условЙ, какой-либо по этого рода расходу цифры, вее-та- 
ки представляется возможнымь для тяготьющихъ кь С.-Петербургу мЪотностей 
предположить, что величина расхода по профзду въ С.-Петеэбургь для изучения 
пчеловоднаго дЪла не превысить 10—20 руб. на человЪка. 

Такимь образомъ, обучене ичеловодетву на пасфкЪ Русскаго Общества 
Пчеловодетва въ общей сложности, со включешемъ вебхь вышеизложениыхъ 
расходовъ, можетъ обойтись въ суммЪ оть 78 до 88 руб. 

Вь текущемъ 1905 г. Общество принимало въ общежите лишь учителей, 
лица же женскаго пола обучались пчеловодству лишь въ качествЪ приходящихъ. 
Дороговизна частныхь квартиръ и продовольствя въ С.-Петербургв служилн при- 
чиною, что курсы Общества могли слушать лишь ть изъ лиць женскаго  пола- 
которыя имЪють здфеь родетвенниковъ или не стъеняются средствами. Но если 
до 1 апрфля 1906 г. заявять желане воспользоваться общежитемь не мене 
15 слушательниць, то Совёть Общества охотно везьметь на себя организацию 
для нихъ на тфхъ же условяхь совершенно отдЪльнаго общежитя съ отдфль- 
нымъ хозяйетвомьъ, при чемь общими съ прочими слушателями будуть лишь 
лекщи и практическия ‘занятия. 

2) Что касается устройства паефки, то стоимость ея первоначальнаго 00- 
заведешя зависить прежде всего оть мьетныхь цьнь на тоть ичеловодственный 
инвентарь, который считается обязательнымъ при пчеловождеши. Цо существую- 
щимъ вь настоящее время въ С.-Петербургв цБнамъ, расходь на оборудован 
маленькой пасзки можеть быть выражень слБдующими цифрами: 


2 роя пчель по 5 ф. каждый : г .` Бр.— к. 
2 улья рамочныхъ | ; ; х ; 14» —» 
1 фунть искусственной вощины у . пд бе 101 
1 дымарь Бингама ` А : . ТТ» 40» 


1 щетка для сметашя ичель. . 5 
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2 тюлевыхь сотки ) \ меди. ее у. 20% 
2 ножа . . т 4 } . нэ» 80» 
1 кручокъ стамеека . | : .`щ» 30» 
3 разныхъ Маточника . } | 3 о ть 
Чертежи ульевъ { . $ з . У 80 » 
Руководства по’ пчеловодетву . 7 ь В 
ЦентробЪжка. } ; : 3 . »ь- »› 

Всего на. . 51 р. 50 к. 


Откуда видно, что маленькая пасфка, достаточная для правильнаго начала 
ДЪла, можеть быть оборудована на сумму до 52 руб., при услови покупки 
нужнаго инвентаря въ С.-Петербургв. Расходъ этоть можеть уменьшиться до 40 
и того менфе рублей, если можно достать на мот ульт съ пчелами и прочя 
пчеловодныя принадлежности по боле дешевой цьн®, или вели пасфки будуть 
расположены не далеко одна оть другой; въ послВднемь случаЪ иЪкоторыя 
принадлежности могутъ быть обшими для нфеколькихь пасЪкъ (напр. центро- 
бЪъжка). 

Такимъ образомъ обучеше практическому пчеловодетву съ огородничествомь и 
садоводствомъ, съ устройствомь пасЪки въ общемъ обходится, при вышеизло- 
женны хъь условяхъ, въ сумму отъ 130 до 140 руб. Асситноване означенной 
суммы въ пособе для учителей сельскихь школъ, пожелавшихь изучить необ- 
ходимыя въ сельскомъ быту отрасли сельскаго хозяйства, было бы однимъ изъ 
средетвъ къ улучшению ихъ быта съ одной стороны и распространеню  пчело- 
водетвеннаго дЪла въ краз—еъ другой. 

ПруобрЪтаемый пчеловодственный инвентарь долженъ составлять принад- 
лежность школы, а не учителя, велВдетв!е чего сумма, представляющая. собою 
стоимость инвентаря школьной пасфки, Для церковношкольнаго управлешя не 
можеть бысь потеряна. Въ случаЪ перехода учителя изъ одной школы въ дру- 
гую, означенный инвентарь остается при первой школ® и можеть быть пере- 
данъ въ другую лишь въ томъ случаЪ, если бы въ первой школф ичеловодетво 
почему-либо прекратилось, напр. велфдетве нерасположешя учителя къ этому 
ДЪлу. Само собою разумЪется, что доходъ отъ паефки и весь инвентарь, пр!об- 
ртенный на средства учителя, долженъ составлять его собственность. 

СовЪть Русскаго Общества Пчеловодства имфетъ честь покорнфйше просить 
Епархальный Училищный СовЪтъ, не будетъ-ли признано возможнымъ изложен- 
ный выше вопроеъ раземотрьть съ точки зрЪня мФетныхъ интересовъ и ока- 
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зать зависящее содЪйстве къ командированию учителей церковныхъ школъ на 
вышеозначенную пасЪку Общества для прослушашя курса пчеловодства на изло- 
женныхь услошяхъ, при чемъ о числь цосылаемыхъ учителей желательно 
имфть свЪдЪшя не позже 10 апрфля 1906 г., дабы на насЪк® возможно было 
заблаговременно сдфлать нужныя приспоеобленя и устройетва. 

ВромЪ того, въ интересахъ дла представлялось бы желательнымь наето- 
ящее предложеше напечатать въ мЪетныхь Енархальныхь ВЪдомостяхь въ тёхъ 
видахъ, что среди духовенства могуть найтивь лица,`которыя пожелають обу- 
чить членовъ своихъ семей правильному пчеловодетву, огородничеетву и садо- 
водству на свои личныя средства». 


= 


_@ть Телоцкой Фуховной <Жонсистори. 


1. Пожертвоваше. 


Въ „Дубровскую церковь, Лепельскаго уфзда, поступили  пожерт- 
вовашя отъ жительницы г. Витебска А. Раздеришиной: а) икона  дву- 
надесятыхъ праздниковъ, на жести; 6) аналойй изъ еловаго дерева 
размьромъ 1',з арш. >< 3/4 арш. и в) облачеше на него ихъ парчи 
желтаго цвЪта, съ цвфтами и плюшевою пеленою темно-зеленаго цвта. 


2) О наираждени скуфьею. 


Епархальный противораскольническй мисстонеръ, онъ же и благо- 
чинный единовфрческихь церквей, священникъ @92одоръ Борнуковз Пре- 
освященнымь ‘Серафимомъ, Епископомъ Полоцкимь и Витебокимъ, на- 
граждень скуфьею ко дню Св. Пасхи за усердную и полезную службу 
ДЬлу мисеи. 


Редакторъ оффищальнаго отд®ла ; 
Секретарь Консисторм М. Ш0новд. 


Указатель 
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С АНАНАСА СЯ 


О Щ ПАРХТАЛЬНЫЯ ВДОМОСТИ 


ея 
ПАРИ я И М УРЧУт УЧИ риа Ра 


Церковная весна. 

Близится время созыва. помЪстнаго  всеросейскаго собора; въ 
настоящее время уже! приступило  къ’разработкВ ‘вопросовъ, подле- 
жащихъ обсуждению собора; Высочайше: утвержденное . овобое.. при: 
сутетые ‘при св. СинодЪ, и‘если еще годь_тому.  назадъ ‹неопред»- 
ленные; ироникавише ‘въ печать, слухи о церковчой реформ въ. Рое- 
си были только’ тою ласточкою, ‘которая одна’ весны не дзлаеть, то: 
еъ 31 марта 1905 года, когда съ ‘высоты. руескаго. престола’ было 
сказано властное слово’ о предбтоящемъ. созывЪ собора „въ благо- 
прАятное для’ того время», а затЪмъ началась епфшная; но веееторон- 
няя подготовительная ‘работа; для разработки самаго ‘состава, собора 
и вопроеовъ, `подлежащихь его обсужденио, признаки наету- 
паютщей церковной . веены: для воЪхъ. о стали несомнЪнны. 
Нъутъ ‘сомнЪня; чт0 наступающая церковная, весна подго- 
товлена. ‘и‘вызвана весной гражданской, политической, она только 
отдЪльный потокъ; отдВльный рукавъ . того. общаго вееросейскаго 
теченя, которое теперь называютъь современнымъ  освободительнымъ 
движешемъ. Равнымъ образомъ, разбираясь въ литературЪ. вопроса о 
церковной ‘реформ, легко можно уемотрЪть, что лихолЪтье нашей 
русской церкви: заключалось и заключается въ томъ мертвящемъ, 
несвойственномъ  луху церкви режимЪ, который наложила на’ нее на- 
ша государственная, власть. Русская церковь подъ опекой: государ: 
ства это; по еравнен!ю епиекопа Антонина, апостолъ. Павелъ, прико- 
ванный къ рукЪ центурона. По мнЪн1о такихъ авторитетныхь въ 
данномъ елучаЪ лицъ, каковы профессора; А. 1. Заозереюи,. Н: 0. 
Каптеревъ, прот. Иванцовъ-Платоновт, и Владимиръ СоловьевЪъ, на- 
ша церковь до того прониклась началами государегва, что не толь- 
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ко въ нЁкоторой мёр% лишилась полноты присущей ей духовной 
жизни, но даже и противор$читъ, въ порядхв избрашя внешихъ 
1ерархическихъ лицъ и въ системЪ своего управлешя, существую: 
щимт и остающимся въ еилЪ церковнымъ канонамъ. Такъ Влади- 
миръ Соловьевъ, имя въ виду 3 пр. УП Вселенск. собора, призна- 
валъ нашу 1ерархю неканоничною, а А. Иванцовъ-Плалоновъ писалъ: 
«Синодальный оберъ-прокуроръ 4е ас{фо собственно и есть въ настоя- 
щее время выспИЙ глава и правитель русской церкви». Что слова, 
эти не просто «прикраса», безъ которой обыкновенно рЪчь не быва- 
етъ, даже не преувеличен!е, это доказываютъ факты. Профессоръ За- 
озерскй въ «Богословскомъ ВЪстник%» (за октябрь и ноябрь 1904 г.) 
передаеть слздующее. Оберъ-прокуроръ Св. Синода князь А. Голи- 
цинъ, служивший въ первую половину царствован1я Алексанпра 1, при 
назначении на эту должность былъ открытымъ вольтерьянцемъ, о 
чемъ и заявилъ Императору. Во вторую половину своей оберъ-проку- 
ратуры онъ влалъ въ мистическое хлыстовство. Когда принадлеж- 
ность Голицина къ вредной сектЪ обнаружилась, онъ былъ уволенъ 
оть должности оберъ-прокурора. Но до этого времени оберъ-проку- 
роръ хлыстовецъ представлялъ собою въ государетвенномъ сов 
церковь, говорилъ отъ ея имени. Давя авторитетомъ церкви на гогу- 
даретвенный совЪтъ, онъ успфлъ провести отмфну всЪхъ дЪйствовав- 
_шихъ въ ХУШ в3кЪ законныхъ поводовъ къ разводу, и бракораз- 
водные законы получили несомнЪнно-хлыстовскую окраску жестокости, 
непримиримой ненависти къ семьВ. Конечно, князь ГолицинЪъ  отъ 
должности былъ отставленъ, но проведенные имъ въ духЪ хлыетов- 
ства бракоразводные законы благополучно существуютъ и до настоя- 
щаго времени и только отчасти смягчены закономъ 28 мая 1904 года. 
Что касается общаго оскудзн!я внутренней духовной жизни налией 
церкви, то оно выражается прежде всего въ массовыхъ  отпаденяхъ 
отъ церкви въ расколъ, сектантство а въ послзднее время и въ ичо- 
славе, и въ быстромъ численномъ рост нашего сектантства, доходя: 
щемъ по неофицальнымъ, но компетентнымъ свфдьнямъ до 20 и 
болзе миллюоновъ, а затВмъ въ томъ мертвенномъ равнодуши, 6ез- 
различ!и массы православнаго населеня, съ какимъ оно относится 
КЪ дЪлу вЪры, въ забитости и пригнетенности нашего духовенства 
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и въ печальномъ, исключительно погустороннемъ характер нашего 
историческаго, русскаго православя, совершенной отр шенности его 
оть дЪйствительной жизни. Съ этими мыслями, впервые высказанными 
В. В. Розановымъ, соглашаются и друге. «Что все византское и 
русское христ!анство, пишетъ профессоръ МышцинЪ въ своей стальЪ: 
«Объ автономм церкви и государства» («Богословемй ВъЪетнйкъ» 
1905 года, май), все, начиная съ пониман!я заповфди о любви КЪ 
ближнему вплоть до восковой свЪчи оттЗнено спещально византй- 
СКИМЪ ВЗДОоХОМЪ, съ эТимМъЪ едва ли можно не соглашаться. Эти вздохи 
слышатся и въ богослови, и въ каноник$ и въ богослужени. Едва 
ли можно оспаривать и то, что изъ полноты первенствующаго хри- 
станства Византйя и Русь переняли больше слезъ и воздыхав!й, чёмъ 
радостей свфтлаго и обновленнаго быт!я, благодаря господству въ 
церкви монашескаго элемента». Въ нашей народной массЪ все бого- 
почитан!е сводится къ иконопоклоненю, съ присоединенемъ десятка 
другого обрядовъ и молитвъ, произносимыхъ безъ всякаго пониманя 
и имфющихъь для простолюдина самодавлющее значене закли- 
наний. 

Но въ чемъ же будетъ состоять церковная реформа? Точно на 
этотъ вопросъ теперь конечно никто не отвЪтитъ. Эту задачу будетъ 
рфшать русск помфетный соборъ. Теперь только установлено, что 
главный недостатокт» современнаго уклада жизни русской церкви за- 
ключается въ порабощен!и, проникновен!и ея началомъ государствен- 
нымъ. Отсюда первою цфлью будущаго собора является задача объ 
освобожден ся отъ посторонняго воздЪйств1я и давлешя и о пре- 
доставлени ей полной автоном!и, права полнаго самоопредзлен1я. Въ 
этихъ видахъ можно дЪлать нзкоторыя предположеня, исходя изъ 
существующихъ каноническихъ правилъ объ организащи и управле- 
ни церкви. Говорятъ, что будетъ учреждено патр1аршество, что иа- 
трархъ будетъ управлять русской церковью чрезъ посредство 
постояннаго синода, члевы  котораго, епископы и священни- 
ки. должны избираться всею русскою церковью. Въ сношеняхъ се 
гражданскими властями патр!арху предоставляются права самостоя- 
тельнаго министра. Епископы будутъ избираться не по усмотрЗи1ю 
гражданской власти, а епископами же, выбираться изъ заслуженныхъ 
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священниковъ, отличившихся своимъ благочестемъ, учительностью, 
‚и ревностью въ высокомъ служенн. пастыря. Священники назначают- 
ся по выбору прихожанъ, а приходъ получаеть свою прежнюю само- 
стоятельность и юридичесвя права. НЪкоторые думаютъ, что  пред- 
стоящая церковная реформа будеть возвращенемъ къ депестровской 
ЭэЦохЪ. жизни нашей церкви, полагая, что до Петра 1 церковь наша 
„пользовалась, какъ и подобаетъ ей, полиЪйшей независимостью и 
‚процвЪтала въ своей внутренней жизни, и что съ отм$ной патр!ар- 
щеслва и учреждещемъ, коллеги синода съ его оберъ-прокуратурой, 
цвфтущая, эпоха см$нилась перодомъ упадка. Полагающще такъ ссы- 
даются. и на знаменитыя слова 9. М. Достоевскаго: „Русская церковь. 
со времени Петра Великаго въ параличЪ“. МнЪн!е это, ошибочно. 
РАшеще вопроса, насколько руеская церковь допетровской эпохи бы- 
‚ла автономна, независима отъ гражданской власти, мы. находимъ въ 
‚ авторитетной, глубоконаучной стать, профессора Московской духов- 
ной академи Н. 9. Каптерева;: „Власть патраршая и архерейская въ. 
древней Руси въ, ихъ отношени къ власти царской и к ‚ приход- 
скому духовенству“. Н. Каптеровъ говорить, что со времени раепро- 
страневя у насъ христанства и до московскаго перода истори рус- 
скаго государства власть митро. олита всея Руси была независима 
отъ русекихъ князей. Въ это время наши митрополиты избирались 
и поставлялись греческимъ патр!архомъ и сами были греками. Но 
съ переходомъ митрополичьей каэведры въ Москву и съ возвышен!- 
емъ московскихъ князей обстоятельства рЪзко м%8няютея. Веливще 
князья московсве, стремивицеся всегда къ распространению и укр®ип- 
‚лено своей власти на Руси, въ этихъ же видахъ настояли передъ- 
патрархомъ константинопольскимъ, чтобы русске митрополиты ста- 
вились обязательно изъ русскихъ и чтобы они были избранниками 
великаго князя московекаго. Наконецъ московске князья” достигли 
того, что митрополиты даже и поставлялись не въ КонстантИнопол». 
а въ МосквЪ. Все это, служа къ увеличено великокняжеской власти, 
вВМЪетЪ съ тЬмъ служило къ умален!о авторотета руескаго митропо- 
лита, который: изъ вполнЪ самостоятельнаго правителя русской церк- 
ви, независимаго отъ русскихъ князей, обратилея въ обыкновенпаго 
русскаго подланнаго, имввшаго только право печаловаться передъ 
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великимъ княземъ. за. веЪхъ несчастныхъ и обиженныхъ. Въ’ скоромъ 
‚времени и этимъ правомъ митрополиты, могли  пользоватьея только 
съ большой осторожностью. Митрополить Филинить. за обличеще Гроз- 
_наго и. за нечаловаще передъ нимъ не только лишилея  каоедры, но 
н самой жизни. Тенерь и поставлеше и. низложене ^ митрополитовъ 
стало зависЪфть всею оть личнаго усмотрЬня великаго князя. Въ 
1589 году но: желанио царя 9еодора Тоанновича овмВето должности 
митрополита. учреждено было ‘натраршество. И здЪсь олять-такитре- 
слбдовалаеь польтическая. цфаь и столько... Патрархъо необходимъ 
былъ московскими» царямь „для полноты православнаго’хрисйан- 
©ваго марства“, и на этотъ.разъ мо. избранию ‘и мовельню царя’ митропо- 
литъ, моековевй 1овъ быль. поставленъ чатр!архомь константинополь- 
скимъ [еремею: въ. патр1архи московсыя и всея Руси..Фактически по 
своей ‘власти руссые`патрырхи ничфмь не отличались: отъ прежнихъ 
митрополитовь, являясь. лишь орудемъ въ рукахъ московских. ца- 
рей. Такъ, въ смутное время; когда» царь @еодоръ. Голуновъ был 
убитъ, а Лжедимитр!: овладЪльъ г руескимъ престолом, ‹ патрархъ 
Тювъ былъ лишенъ. каведры и отправленъ вЪъ’г. Старицу, при‘ чемъ 
этотъ первосвятитель земли’ руеской ‘быль, побить и, обезчемень  мо- 
сквичами. На. мЪсто. 1ова Лжедмитр!й поставилъ своего! еторонника 
Ивналзя, игрусск ‹епиекопыобезирекословио признали его евоимъ 
главою. Васил Шуйесюй, в-туцивъ назрусскЫ! престолъ, мизаюжилть 
Ивналя, а. патр!архомъ велЪлъ поставить. Гермогена. Мослёдняй ‘въ 
своюхгочередь былъ. низложен, боярекой, пар\ей; желазшей: избран1я 
на русеюй престо»ь» польекагокоролевича Владислава, и’ ‘умер’ го- 
лодною смертью. Шатр!архъь Филаретъ пользовалея огромнымъ  вля- 
‚немъ назвефз дЪла церкви! и. государства потому лишь, что ‘бызгьот- 
цомъ/ царя Михаила 9еодоровича, Шреемвики ‘Филарета, Тосафъ. и 
ювифъ, были ивбранниками и‚ставленниками государя и вознавали 
свое: безсиме. Никонъ, благодаря: личным ‚богатымъ’ способностямъ, 
быль полнымьраспорядителемъ  церковныхъ. дъль, но 1 только въ: то 
время когда къ нему ‘расположень”былъ государь АлексЪй .Михай- 
ловичЪ; а’началась между ними распря; и’,Никонъ-=этотъ `величай- 
ций изъ ‘воВхЪ рускихъ патр!арховъ —должень быль оставить каеед- 
ру: `Отеюда очевидноучто патраршество. на.Руси ›было’ вызвано къ 
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жизни чисто вншнимъ образомъ, какъ отвфчавшее политическимъ 
видамъ и комбинащямъ руескихъ правителей, и не имло никакой 
органической связи съ внутренней жизнью тогдашней церкви. Впар- 
х1альное управлене въ превней Руси было тоже въ значительной 
зависимости отъ гражданскихъ властей. Съ ХУ вЪка наши епископы 
имфли при себЪ для управлен!я епарх!ями особые приказы, которые 
организовались по образцу приказовъ правительственныхъ. Самыми 
влятельными лицами въ этихъ приказахъ были арх!ерейсвме бояре, 
дворецые и дьяки. Они вЪфдали всЪ дфла, касаюцйяся архерейской 
юрисдикщи, завздывали архерейскими домами, управляли всЪми ар- 
х1ерейскими имфнями и часто даже разсматривали дФла и чисто 
духовнаго характера. Чтобы простерть свое влян!е на эти органы 
епарх1альнаго управлен!я, правительство постаралось поставить епи- 
скихъ чиновниковъ въ зависимость отъ себя. Такъ на Стоглав было 
постановлено, что епископы не могутъ единолично своею властью, 
безъ соглас]я царя, назначать себЪ бояръ, дворецкихь и дьяковъ, въ 
случаЪ же неимфн!я у аререя лицъ, подходящихъ на эти м%ета, 
царь назначаетъ своихъ чиновннковъ и посл$днихт, епискойъ не мо- 
жетъ смЪнять безъ соглася на то государя. Таково въ общемъ отно- 
шене правительства къ епарх1альному управленйю въ допетровскую 
эпоху. Наконецъ, изъ тЪхъ фактовъ, что нзкоторые священники въ 
`°означенную эпоху ставились изъ рабовъ, по просьбЪ ихъ гоеподъ, и 
поелЪ посвящен!я все-таки не получали свободы и представляли ©0- 
бою для своихъ господъ только оброчную статью дохода, мы можемъ 
заключить, что и священники въ это время не’ пользовались своей 
канонической свободой и не стояли на высотЪ своего положен1я, Со- 
поставляя все сказанное о положенйи! нашей учащей церкви въ до- 
петровскую эпоху, нельзя не видЪть, что оно было такое же без- 
правное, какъ и въ сл6дующй зат$мъ синодальный перюдЪ и если, 
напр. императрица Анна Тоанновна наказывала епископовт, плетьми, 
то зато и въ дореформенной Руси епископовъ изгоняли съ позоромъ 
только за дурную погоду (случай въ НовгородЪ). СлЪдовательно, 
предполагаемую реформу ни въ коемъ случаЪ нельзя назвать в0з- 
вращенемъ нашей церкви къ жизни и порядкамъ ея дореформенной 
эпохи. Вызванное общимъ пробуждешемъ нашей общественной мысли 
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и органически связанное съ современнымъ освободительнымъ движе- 
немъ въ Росси, современное „церковное движене“ стоитъ вЪ исто- 
ри русской церкви особнякомъ, являясь въ ней самостоятельнымъ 
явленемъ, и служитъ вЪрнымъ показателемъ того, что наша церковь 
вступаетъ на новый путь, на путь искони свойственныхъ ей „духа и 
истины“, до настоящаго времени хотя и пребывающихь и :сохраняю- 
щихся въ ней, но не проявившихся въ подобающей имъ силЪ. 

Е. Спиридоешиь. 


Какимъ долженъ быть пастырь? 


(Продолжене 1905 г.). 


Пастырь долженъ любить свою паству. Это святое чувство онъ 
обязанъ проявлять не только въ попечени о духовныхъ нуждахъ 
своихъ пасомыхъ, но и въ заботахъ объ улучшени ихъ’ матераль- 
наго положеня. 

Душа человЪка можетъ проявлять нормально свою дЪятельность 
при услов!и благосостоян1я тЪла, какъ ея вмЪстилища и орудя, по- 
средствомъ котораго она вступаетъ въ общене съ видимымъ м!ромъ, 
получаетъ оть него впечатлЪ не и дЪйствуеть въ немъ. Для полно- 
ты счастя человЪка непремВнно требуется удовлетворене сущест- 
венныхъ потребностей его тЪлеснаго организма. При неудовлетворе- 
ши главныхъ и необходимыхъ физическихъ потребностей, при мате- 
альныхъ нуждахъ, человЪкъ лишается энер{и и охоты, имъ овла- 
дЪваетъ тяжелое, мрачное настроеше, способности у него заглушают- 
ся, духовная жизнь его замираетъ. 


И сколько горя, стоновъ и слезъ въ мфрЪ оть матеральной не- 
удовлетворенности! 


Посмотрите на старика, согбеннаго, исхудалаго, изсушеннаго, 
трясущагося, еле-еле передвигающаго ноги. Его  старчесые 
годы, его убЪленная сЪдинами голова, его дряхлость,  дають 
ему право па то, чтобы онъ пребывалъ въ поков, а онъ пых- 
тить и обливается потомъ подъ тяжелой ношею. Отчего? По нищетв. 
Онъ обездоленъ, не иметь никакихъ средствъ къ существован!ю; 
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только. непосильная ‘физическая ‘работа; лающая жалке  гронти, ‘из- 
бавляетъ его ‘отъ голодной смерги: Взгляните на’ человЪка’ вреднихъ! 
лфтъ. Какъ онъ‘угрюмъ и мраченъ; какая’ суровость ‘отражается! на 
его лицф! Почему никогда не видать улыбки: на его’ лиц? Онъ‘6%=' 
денъ, ему трудно, очень трудно’ содержать `евою’` многочиеленную 
семью; онъ не можетъ удовлетворять даже сущеетвенныхь потребно-: 
стей своихъ дфтей. Поглядите на юношу. Куда, д®валась его. красота 
и свЪжесть? Почему никогда не сходятъ съ его лица выражен!е грусти? 
Отчего онъ всегда  жалобныя, сердце надрываюцйя  пзени 
распЪваетъ? Тяжкая б$дность изгнала изъ него всякую веселость 
Преждевременныя'  тяжелыя' заботы, продолжительныя непомЪрныя ра- 
боты изъ-за куска хлЪба изнурили его, надорвали его силы. пода- 
вили въ немъ свойственное юношескому возрасту жизнерадостное 
настроене. 

Слышится плачь вь домвВ. Что такое? Д%тки-сиротки ‘просять 
хлЪба, требуютъ защиты отъ’ холода. А мать ничего ‘рьшительно не 
имЪеть за душою, неч$мъ ей прикрыть ихъ гамя тЪла, „нердь ей 
достать для нихъ хоть бы черстваго хлфба. Чу, изъ хижины’ доно- 
сятся глубоке стоны. Это стонеть бЪднякЪъ, одержимый мучительною 
болЪзньыю; нзть у него средетвъ, чтобы призвать врача и вобпользо- 
ваться его помощью. 

Вотъ въ лЪсу расхаживаютъ вооруженные люди съ сверкающи- 
ми дикими глазами. Въ ночной темнот% выходятъ они изъ лЪеа, на- 
падаютъ на домъ, грабять его и безпощадно убиваютъ сопротивляю- 
щихся имъ. Это бЪдность сдЪлала ихъ злодЪями. Видите ‘висяний на 
дерев трупъ человзка? Этоть несчастный не имфль средствь къ 
удовлетворен существенныхъ и необходимахъ нуждь . своихъ, нв 
могъ нестнымъ: путемъ: зарабатывать ‘себ насущнаго’ хлбах воро- 
вать же и грабить онъ не могъ, такъ какъ не обладать’ нужными 
для этого способностями и раеположенемъ, и воть единственный 
исходъ изъ своего невыносимаго тягостнаго положеня видёль ВЪ 
насильственной смерти. Обратите вниман!е на эту молодую дЪвицу, 
расхаживающую’ на улиц въ ночное время. Вотъ къ ней подходитъ 
кто то, И оба исчезаютъ. Это торгующая своею молодостью и_ красо- 
тою, ГрВхъ служитъ для нея источникомъ дохода, средетвомъ. для 
предохранен!я оть голодной смерти. 
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Посмотрите ча дтей, все время торчащихъ на улицахь и въ 
холодъ, и въ дождь, и въ порывистый, пронзительный н8теръ, и въ 
сильный Трескуч! морозъ. Что заставляеть эти Нжныя создашя 
подвергать себя разрушительнымъ атмосфернымъ вмянямъ. Нищета. 

Взгляните на дётей и подробтковЪ, ЦВлый день проводящихь за 
грубою работою. Когда они ‘учатся? До учешя ли имъ! Они Должны 
безпрерывно работать, чтобы безбЪдно жить. 


Видите этого исхудалаго, блёднаго, одвтаго въ дырявую, поно. 
шенную одежду молодого челов ка? Вотъ онъ торопливо идетъ куда-то; 
черезъ два часа снова показывается и опять куда то сп шитъ, чрезъ 
нЪфсколько времени опять видите его б%гущимъ куда-то. Это бфднякъ 
студентъ, содержаций себя исключительно уроками, почти все время 
тратящ на обучене другихъ и оттого не имзющИй возможности 
всецЪзло отдаться дзлу своего умственнаго развит!я и аккуратно 
исполнять свои учебныя занятия. 


Воть сколько мрачныхъ явлен!й наблюдается въ жизни! Не тре- 
буютъ ли человЪфчноеть и христанская любовь устранешя веЪхъ.по- 
добныхь явлений? Не говорять ли’ и здравый ‘разумъ, ‘и неиекаженное 
чувство, и откровенное божественное учеше о необходимости удале- 
я причинъ, производящихъ эти иечальныя явлен1я? А главная. при: 
чина веЪхъ этихъ явленй—это бЪФдность. Да; неравном рное раепре- 
дълене матер!альныхъ средствъ между людьми ‘служить. источни- 
комъ всЪхъ золъ, Не будь `бЪдности, не было ‘бы многихъ ‚ ненор- 
мальностей, пороковъ, преступленй и несчаетй. Люди. бЪдные. при- 
нуждены бываютъ изнурять ‘себя тяжелыми работами, и’ этимъ осладб- 
ляють свое т%ло и готовять благоприятную почву ‘для развитя раз- 
личныхъ болЪзней, омрачающихъ человЪчеетву жизнь. Зат%мъ, б%д- 
ность служитъ ‘причиною нравственной порчи. ДФти бЪдныхъ роди: 
телей поступаютъ въ услужеше къ другимъ, и они, будучи лишены 
попечительнаго надзора, терпятъ унижене; видя худые примзры, 
развращаются, грубЪютъ и усваиваютъ дурныя привычки. Опасен! 
потерять м3сто; доставляющее средства къ (езбфдному  существова: 
ню, заставляеть людей кривить душой, льстить, потворетвовать тЪмъ, 
отъ которыхъ они зависятъ, дзлать угодное имъ, хотя бы оно  про- 
тивно было нравственному закону. 
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__ Оть чрезм®рныхъ грубых трудовъ по добыван!юо ничтожнаго куска 
хлВба большинство людей леретвЪеть душой, озлобляется и не распо- 
ложено бываеть къ нравственному просвЪтлЪнйо. БЪдность держить 
людей во мракЪ невЪжества. БЪдный человЪкъ, будучи веецло по- 
глощенъ мыслями о пршиекани средствъ къ существованию, букваль- 
но не имЪетъ возможности и времени заниматься своимъ образова- 
н|емъ и остается при своихъ заблуждешяхъ. И такъ, ОЪдность слу- 
житъ препятствемъ къ религюзно-нравственному воспитанно, ум- 
ственному образовано и физическому развитйо, этимь необходимымъ 
условямъ человЪческаго счастья. И вотъ, и справедливость, и гуман- 
ность, и христанетво требуютъ уничтоженя этого препятетвя къ 
жизни, къ счастш! Да не будетъ бЪднаго! Пусть каждый имЪетъ 
все нужное для пропитанйя въ достаточномъ количеств! Не веф ли 
люди, не всфмЪ ли Богъ-Отецъ и, отсюда, не всВ ли имВютъ одина- 
ковое право на счастливую жизнь? Не веВмъ ли Богь отдать во вла- 
ДЪн1е землю и потому, не вс ли должны пользоваться ея плодами? 

Заботливость человфка о матер1альной сторонЪ жизни ‘нисколь- 
ко не осуждается христанскимъ ученемъ. Нвангеле ничуть не тре- 
буетъ пренебрежительнаго отношевшя къ земной жизни; наоборотъ, 
тЪлу отводится почетное м%ето и ‘человЪку рекомендуется ‘имЪть 
‚ умЗренное попечене объ его’ нуждахъ. 

„Никто же плоть свою возненавидЪ, но питаеть и гр%Ъетъ ю“. 
Въ священномъ писани ’заповЪдуется’ поддерживать‘ матертальное 
благосостояяе ‘ближнихъ, принимать‘ участе въ судьбЪ неимущихъ, 
и'часто слышитея призывъ къ благотворительности, „Будьте ’ мило- 
сердны какъ Отещь валиъ милосердъ“ (Л. 6, 86). „Благотворите’ не- 
навидящимъ васъ“ (Ме. 5, 45). Господь Шшеуеъ Хриетосъ ‘во’ время 
евоей земной жизни помогалъ бЪднымъ; извЪетно, что ‘у’ апостола 
Гуды быль ’ящикъ съ деньгами для раздачи бЪднымъ: Между хри: 
станами временъ ‘апостолов было’ общене стяжашями; ‘хотя они и 
не совеЪмъ’ отказывались отъ собственности, но’ фактически влад%я 
своими имуществами считали ихЪ по духу хриетан. любви общими и гото- 
выбыли при первыхъ же случаяхъ жертвовать ими. По предложено 
апостола Павла въ церквахъ Галат ской и Коринеской производился 
сборъ пожертвован!й въ воскресные дни и подаяня доставлялись въ 
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Терусалимъ (1 Кор. 16, 1-3) Св. Павелъ раеполагаетъ коринеянъ къ 
щедрому вспоможеню святымъ (2 Кор. 16, 1-6). Особенно тр 
ны были македовяне (2 Кор. 8). 

По свидЪлельству книги ДЪян, всЪ вЪрующе были вм%ст% и 
у нихъ было все общее, продавали имЪя и всякую собственность и 
раздфляли всЪмъ, смотря по нуждамъ каждаго (ДЪян. 2, 44—45). 
ПозднЪе, когда умножилось число взрующихъ, НИКТО ИЗЪ НИХЪ НИ- 
чего изъ имфн!я своего не называлъ своимъ, но все было общее. Не 
было между ними нуждающихся, ибо всф, которые владЪли землями 
или домами, продавая ихъ, приносили цфну проданнаго и полагали 
къ погамь Апостоловъ, и каждому лавалось, въ чемъ кто имЪзлЪ 
нужлу (ДЪян. 4, 32, 33—35). ПослЪ Апостоловъ въ первенствующей 
церкви обезпечеше нуждающихся составляло предметь заботъ хри- 
стачскихъ обществъ. Въ послани римской общины къ Коринеянамъ 
въ 96 году (1 Кл. 1) изображается картина жизни христанъ. „Кто не 
превозносилъ вашей великой щедрости въ гостепр!имств?.. Вы лю- 
били охотнЪе давать, нежели принимать... Вамъ даровано было не- 
насытимое стремлене дЪлать доборо посредствомъ благодъянйй. День 
и ночь подвигомЪ вашимъ было попечене о благосостоящи Сратетва“. 
Св. Густинъ въ своей Апологи говоритъ: „Поди состоятельные и 
желаюние, каждый по своему достатку и сколько хочетъ, полагаютъ 
предъ предетоятелями, и они поддерживаютъ вдовъ, сиротъ и нуж- 
дающихся». Св. Тертулманъ говоритъ: «Каждый отдЪльно жертву- 
еть въ опредфленный день мЪсяца или когда онь хочетъ и сколько 
хочетъ и можетъ. Сбережешя употребляются на поддержане ‘и погре- 
бен!е бЪдныхъ дЪтей, лишенныхъ родителей, на дЪвицъ безъ иму- 
щества, на старыхъ и прочихь“. 

Итакъ, въ евЪтлый перюдъ христанства не забываласе и не 
пренебрегалась земная тлесная жизнь. И вотъ, разъ и во времена 
иаибольшаго развит1я и процвЪтан!я духовной жизни христанъ не 
игнорировалась тЪлесная жизнь, то и нынЪфш.оимъ христанамъ не 
можетъ быть поставлена въ упрекъ заботливость о мэтеральной жиз- 
ни. Удовлетворене тзлесныхъ потребностей кромЪ того, что есте- 
ственно и необходимо, еще, какъ зам$чено выше, благопр1ятствуетъ 
созидано христанскаго духа. Поэтому, пастыри съ заботами о рели- 
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г1озно-нравственномъ преусп$ян!и народа, должны соединять попече- 
не о ихъ безсфдномъ существовани. Если бы пастыри пеклись о 
томъ, чтобы ихъ пасомые были сыты, одзты, были защищены отъ 
холода и не испытывали изнурительныхъ, сокращающихъ и омрачаю- 
щихь Жизнь чрезмрныхъ трудовъ, то тогда бы паства прониклась 
къ нимъ горячей благодарност и любово, подчинялась ихъ вля- 
но, слЪдовала бы ихъ совЪтамъ и указанямъ, ибо известно, что ни 
что такъ не располагаеть людей другъь кь другу, какъ оказываше 
матер1альной помощи и забота объ улучшени бЪдетвеннаго иположе- 
ня, Но, къ сожалёню, духовные отцы не утруждали себя думами 
объ обезпечени народа. Они или не дерзали возвышать голоса въ 
защиту бЪдныхъ и угнетенныхъ, не желая рисковать собой, или же 
тягостное положене народа считали нормальнымъ, освящен. временемъ и 
Богомъ. Пастыри закрывали глаза на бЪдетв!я пасомыхъ, молчали и 
тЪмъ давали чувству недовольства и озлоблен!я накопляться и раз- 
гораться. СОлЪдетемъ преступнаго равнодушйя пастырей къ горю 
и нуждамъ пасомыхъ является то, что этимъ недовольетвомъ удачно 
пользуются разные опасные агитаторы и подстрекаютъ ихъ къ нежела- 
тельнымъ дЪйствямъ. Теперь народъ охотнЪе слушаетъ людей обфщаю- 
щихъь ему съ перем$ною формъ государетвелной жизни благоден- 
‚сте, на самомъ дЪлЪ ведущихъ его на гибель. 

И довольно странно, что пастыри, находясь вЪ гораздо лучшихъ 
матер!альныхъ условяхъ, чфмъ крестьяне и рабоше, все же жалуют- 
ся и вошють о своей необезпеченности, а въ то же время они не 
находятъ нужнымъ замолвить слово за своихъ словесныхъ овецъ, 
хотя и вооч1ю видятъ всю ихъ неприглядную, горькую, трудовую 
жизнь. Забыли они древый добрый обычай печалованя духовенства 
за бЪдныхъ. Еще боле удивительно, что нёкоторыя пастыри ув%- 
щеваютъ народъ мириться съ своимъ тягостнымъ положешемъ, ука- 
зывая, что какъ въ природЪ растен1я по своимъ достоинствамъ не 
всЪ одинаковы, а есть и хоропйя и дурныя, такъ и между людьми 
должны быть и богатые, и б%дные, и что матеральное довольство 
послужитъ во вредъ душ, дЪлу спасешя. 


Подобными наивными р%Ъчами никого не убфдишь, Если однимъ 
можно пользоваться довольствомъ, то и лругимъ не м%»шаетъ обла- 
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дать имъ. ИФтъ, пусть у веЪхъ классовъ населення будутъ доста- 
точныя средства къ жизни; пусть воЪ живутъ свободно и легко, по- 
м5рЪ возможности, но пусть этого состояя  постигають мирнымуь, 
законнымъ пуземъ, а не мятежомъ. Да послужатъ этому дълу и па- 
стыри—пропов$дники любви ко всЪмЪъ. 


Архимандрить Давидъ 


—218— 
Мнсстонерекая отдать, 2 


Витебевя бесъды съ старообрядцами 


(Продолжеше). 


Въ воскресенье, 5 марта, бесЪду о перстосложени для крестна- 
го знамешя велъ священникъ Витебской Благов$ щенской церкви о. П. 
Злотниковъ. Ему возражалъ послЪдователь австрИйскаго священника 
И. Г. Водягинъ. Привлекательный для старообрядцевъ предметь бе- 
оды собралъ полный залъ слушателей. Наплыву народа епособство- 
вало также и желае послушать Водягина, который недавно появил- 
ся въ Витебекой епархи съ цЪлью объединить веЪхъ старообрядцев 
подъ управлешемъ австрйской 1ерархи. СобесЪдники условились го- 
ворить по 20 минутъ въ очередь. Соблюдене такого услов1я способ- 
ствуетъ порядку бесВды, но требуетъ съ обЪихъ сторонъ нзкотораго 
искусства располагать временемъ и ум$нья въ немногихъ словахъ 
«замыкать разумъ многъ». Ве преимущества въ бесЪдахъ «по ми- 
нутамъ» на ‘еторонЪ обвинителя. Въ 20 минутъ можно высыпать мно- 
го обвинен!й, тогда какъ на разборъ и одного серьезнаго обвинев1я 
требуется иногда цЪлый часъ и болЪе. Такимъ образомъ удобетва, 
сказаннаго порядка и для мисс1онера и для начетчика всецЪло опре- 
дфляются предметомъ бесЪды. По вопросу о перстосложеши выгоды, 
понятно, были на сторонЪ Водягина, почему онъ такъ и добивался ` 
минутъ. 

0. Злотниковъ, изложивъ православное учене о догмат и об- 
рядЪ, выяенилъ, что перстосложене (троеперсте или двуперет!е) есть 
обрядъ, а не догматъ и что старообрядцы, полагаюцие православное 
троеперсте въ ряду главныхъ причинъ своего отдФлен:я отъ церкви, 
‚ творятъ расколъ и тЪмъ прогнзвляютъ Бога. Водягину предложено 
было показать ‘отъ писан я, что двуперстие—дозмать втры. 

Водягинъ отвЪчать прямо поственялея. Онъ началъ довольно ис- 
кусно играть словомъ ‹«предане». Ходъ его разсужден!й былъ таковъ: 
двуперст!е, употребляемье старообрядцами есть предаме церкви (кн. 
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о вЪрЪ л. 74 и предислове къ учебн. [ое. псалтири). Апостолъ Па- 
велъ учитъ хранить зредане (1 Тим. 6,20; 2. Тим. 1,13); хвалитъ дер- 
жателей преданая (1 кре. 11,2); велитъ отвракцатьея  отъ безчинно. хо- 
дящихъ нео преданю (1 кре. 11) и предаетъ анафемЪ  инако благо- 
вЪетвующихъ (гл. 1,8) Никон!ане крестятся. безчинно не. по, предантю, 
а истинное предане (двуперсте) похулили и прокляли; поэтому ета- 
рообрядцы законно отдЪляются отъ греко-росейской. церкви. Въ. за- 
ключеше Водягинъ просилъ о. Заотникова, показать, „гд№ писано о 
возможности измЪнять церковное предан1е? 

Въ свою очередь 0. Злотниковъ изобличилъ допущенную. Водя- 

- гинымъ, подтасовку словъ и понятШ и указалъ случаи измЗнешя 
предав!й (обрядоваго характера) нзсомнЪнно апостольекихъ (кн. о вЪ- 
рз 107 л.). Эти примЪры служили прямымъ отвзтомъ на. вопросъ 
старообрядца. ЗатВмъ о. Злотниковъ вычиталъ изъ книгь объ употреб- 
лени въ древности единоперстя и многоперетя.. (Златоуетъ 54 бес. 

_на Евг. Ме. Тоанна Мосха Лучъ духовный огласит,» поуч. Кирилла 
Герусал.) и объяенивъ, что перстосложене само по ‘себЪ ни правоела- 
вя ни кривослав1я не составляеть, что, троеперет!е какъ и двуперетме; 
есть иреданёе православной же церкви, поставиль прежёй вопростъ:; 
какое бы то ни было перстоположеше догматическое, или обрядовое 
предане? 

Водягинъ вычиталъ изъ Кирилловской книги свидЪтельства о 
двуперст!и отъ деодорита, Малетя и Максима грека, а затЁмъ изъ. 
Стоглавника (31 гл,) и потребника (18 гл.) клятву „на не крестящих- 
ся двуперетно“. На основав этихъ свидЪтельствъ онъ заключилъ, 
что двуперсше есть установлене евятоотеческое, огражденное клят- 
вой благочестивыхъ русскихъ святителей, а потому старообрядцы 
должны неизм$нно держаться двуперетя, отъ проклятыхъ же. трое- 
перстниковъ отдЪляться. 

0. Злотниковъ, по недостатку времени, успЪлъ подробно раземо- 
трЪть только свидЪтельство отъ Мелет!я патр!арха, объ остальныхъ 
же доводахъ слЪлалъ нЪеколько общихъ зам чаши, Народъ за иозд- 
нимъ часомъ, сталь расходиться; рЪшено было, по соглашению. еъ Во- 
дягинымЪъ, продолжить бееЪду о перстоложенит и. въ.. слВдующее . во- 
скресенье. у 
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12 марта публика была таже. Но Водягинъ отсутствовалъ. Епар- 
хИальный мисс!0неръ занялся сличенемь содержащихся въ старыхъ 
книгахъ наставлений о перстосложени. Одинъ старикъ весьма ди- 
вилея тому, что Большой Катихизисъ (л. 5 и 6) учить слагать пер- 
сты какъ будто по ‘старообрядчески, а креститься велить тремя пер- 
стами. Онъ даже ‘усумнился въ подлинноети такого свидзтельства и 
обшить провзрить наставлене В. Катихизиса дома въ своей книгЪ. 
Въ заключеше были приведены ввидЪ®тельства объ употреблеши тро- 
еперетя въ древне-русской ‘и гречёекой церкви (см. вып. озерек.) 
Старбобрядцы вели себя весьма дружелюбно, терпфливо выслушивая 
объясненя миссюнера‘и высказывая свои недоумВня и возражешя 
безъ ‘раздражешя. На бесъдахъ (именно) о перстосложен!и этакое ми- 
ролюбе рЪдко приходится ветрЪчать. Прощаясь еъ мисс1онерами, 
старообрядцы высказали мнЪве, что самъ Христосъ невидимо при- 
сутетвуеть въ собраняхъ, гдВ читается священное писаше и благо- 
дарили за наставлеше. 


Въ воскресенье, 19 марта, происходила бесфда 0 св. причащен!и. 
Миса бнеръ о. К. Люкшинъ, прочитавъ доказательства о необходи- 
мости и вЪчности сев. причащеня, пригласилъ старообрядцевъ Вы- 
сказать свои сужденя по поводу прочитаннаго. Возражали одинъ за 
пругимъ нЪсколько безпоповцевъ. ПрисутствовавцИй на этой бесЪд% 
австр!якъ Водягинъ, каке пр1емлющ священство, не могь быть оп- 
понентомъь православнато миссюнера по данному вопросу. Но духъ 
вражды къ Христовой церкви все же не замедлилъ въ немъ про. 
явиться. Онъ тихонько подсказывалъ безпоповцамъ ихь мнимыя 
оправдания въ лишен! евхарист!и. Старообрядцы повторяли обычную 
пеню о ‘недостойинств%, объ огнепальномъ желан, о замёнЪ таин- 
ства добродфтелями; не мало говорили и о порокахъ приносителей 
безкровной жертвы—православныхъ священниковъ. (Больше указы- 
вали на куреше табаку и несоблюдеще постовъ); о. Люкшинъ обето- 
ятельно доказать изъ старыхъ книгъ, что недостоинетво священни- 
ковъ «не повреждаетъ таинъ», что добродётели «не суть таЙНЫ», что 
Христосъ ееть врачь не здравыхь, но болящихь ий таинство прича- 
щен!я ‘установлено, именно, во оставлее грЪховь. Вь заключеше 
епарх!альный мисеюнеръ объяснилъ слушателямъ, что безпоповекое 
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учене о зам нЪ таинства причащеня добродЪтелями не ‘только ста- 
рымъ книгамъ не согласуетъ, но и здравому разуму противорЪчитъ. 
ЗамЪняются одна другой вещи однородныя. Напр. хлвбъ можно замф- 
нить ',/5мъ-либо съБдобнымъ же. Вода замфняется чЪ№мъ-либо. утоля- 
ющимъ жажду (напиткому., или плодомъ содержащимъ влагу). Но 
нельзя хлЪбъ замЪнить печкой, въ которой онъ печется, или воду— 
посудой. Голодный и жаждуций счелъ бы злымъ насмЪшникомь того 
человЪка, который предложилъ бы ему утолить смертельный голодъ 
н жажду работой или сномь. Безъ пищи и питья человЪкъ и рабо- 
тать не способенъ. Если перенести этотъ примЪръ въ область нрав- 
ственную то и выйдеть, что учене безпоповекихъ наставниковъ о за- 
мЪнЪ таинства добродЪтелями есть злая насмфшка надъ лишенными 
хлЪба животнаго, умирающими отъ духовнаго глала и жажды. При- 
чащене есть пища укрЗпляющая силы души, а доородЪтели—духов- 
ный трудъ-—работа души. Значитъ добродвтелями не только нельзя 
замЪнить причащене, но и самыхъ добродЪтелей безъ него не мо- 
жетъ быть, какъ сл®детвйя безъ причины. „Причалцене“, по словамъ 
Б. Ватихизиса, есть источникъ всЪхъ даровъ духовныхъ (гл. о при- 
чащен!и). Слъдуеть итти за Христомъ по евангелию (Тоанн. зач. 23), 
а не за наставниками ио ихъ суемудрю. 

По окончании бесзды посл довало соглашене съ Водягинымъ 
относительно бесЪды 26’марта о бЪглопоповщин»% и незаконностя ав- 
стрИйскаго священства. 

26 марта Водягинъ сдержалъ свое слово—явился на бееЪду. Сре- 
ди старообрядческой публики преобладали Витебевше ноповцы. Слуша- 
тели были предварительно ознакомлены еъ исторей поповщины и 
возникновен!я австр№@екой 1ерарх. Зат$мъ были указаны три суще- 
ственные. признака Христовой церкви: Правая вЪра’(Б. Ватих. 120 — 
21) седмеричное число таинствъ (№14) трехчинная 1ерархя (Благов. 
Луки 95 зач. Кирилл. 77 л.). ПослЪ этого миесюнеръ объяснилъ, что 
мать австрйской  церкви- -б$глопоповщина не им$ла ни одного изъ 
указанныхь признаковъ Христовой церкви; ибо а) утратила вЪФру въ 
евангельское об\Ътоваше о неодолЪнности церкви (Ве. 67 зач.), в) не 
имла епископскаго чина, -с) и потому не совершала 7 таинъ, 
ихъ же Христова церковь всезда употребляетъ (Б. Катих. гл. 70). По 
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учен!ю св. отецъ безъ епископа не христане (сим. сол. гл. 77), еВмявра- 
же (Иги. Богон.). ДФиств1я проклятыхъ бфглыхь поповъ (гангр. пр. 
6; апл, толк. 548 л.) подобны дЪйствямъ нечеетизысь бтъеовь во апге- 
ла свЪтла преобразующихея (Номок. при потребн.). Праздный митро- 
полить Амвроей, соединившись еъ проклятымъ сонмищемъ и самъ 
сталъ проклятымъ. За евой переходъ въ бЪВлокриницкую вВру онъ 
взялъ деньги; за деньги. же основалъь новую кафедру безъ воли со- 
вершеннаго собора и Потому долженъ унаслЪдовать жреб окаянна- 
го Туды (Кормч. л. 570 и 06.) На основании всего вышесказаиваго 
былъ поетавлень Водягину вопросъ: «Составляла ли бЪглопоповщина 
Христову церковь? 

Водягинъ возразилъ, что взглядъ мисе1онера па бФглыхъ по: 
повъ находится въ непримиримомъ противорЪ чи съ практикой ево- 
ей церкви, которая принимаетъ бЪглопоповцевъ чрезъ м!ропомазане. 
Если бы она дЪйствительно признавала общество б№гло поповцевъ не- 
христанекимъ и бЪсовскимЪ, то должна бы и крещен бЪеовекое от- 
вергать и принимать присоединяемыхъ чрезь крещене. Еели же 
грекоросе ская церковь крещене бЪглопоповское принимаеть, то 
ТЪмъ самымъ признаетъ и дЪйств!я  старообрядскихъ священниковъ 
благодатаыми, а не бВсовскими. ЗатВмъ обругавъ мисс1онера ‹ерети- 
КОМЪ» за его взглядъ на бЪглопоповетво, Водягинъ началъ воехва- 
лять безкорысе Амврося (500 червонцевъ неболышое де жалованье 
въ сравнен!и съ окладами епископовъ господствующей церкви) и пе- 
решелъ на 8-е правило 1-го вселенскаго собора въ доказательство, 
якобы законности принят!я Амвросйя въ сущемъ санЪ чрезъ  муро- 
помазаше. Наконецъ не преминулъ поставить мисе1онеру, нисколько 
не вытекаюций изъ своихъ положенй, встрЪчный вопросъ: «ГдЪ 
писано, что епископы не могутъ уклониться въ ересь». = 


Мисс неръ отвЪтиль, а) что вЪра’въ непрекращаемость’ епи- 
скопекаго чина ‘въ ‘церкви ‘неразрывно связана съ самымъ существо- 
вашемъ церкви; ‘ибо, по словамъ Иринея Л!онскаго ` «преемство-епи- 
скоповъ. составляетъ отличительный иризнакъ тЪла Христова (кн. 4 
гл. 33). Если бы епиткопетво прекратилось, ‘то все › разстроилоеь бы 
и погибло (Злат. т. 3, кн. 1 стр. 79—80). Но перковь создана, › Хри- 
стомь неодолВнною отъ вратъ адовыхъ. (Ме. 67 зач.) значить и ‘епи- 
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скопетво церкви не можетъ прекратиться. в) Апостолъь толковый (л. 
548 —49) ОЪглыхъ поповъ и ихт дЪйствя считаетъ проклятыми, а 
крещене отъ нихъ принимаетъ. Самочинныя дфИстыя луховныхъ 
лицъ (безъ воли епископа) признаеть бЪсовскими Номокавонъ при 
Б. потребникЪ не хрисмане и сЪмя враже безъ епископа что-либо 
творяпие но Сумеону Солунскому и Игнатю Богоноену. Если миес1о- 
неръ еретикъ, то и указанныя книги еретическ!и и св. Отцы еретики за 
то ЧТО обзывають безпоповемя и бЪглопоповск!я общества язычниками 
и с$менемъ враяуимъ. Если же учене Сумеона Солунскаго и Игнатя 
Богоносца правильно, то и с) не къ чему было приводить 8-е правило 
1-го всел. собора; 1) въ правилЪ говорится объ еретикахъ чистыхъ 
«приходящихъ къ сев. соборной церкви»; Амвроей же пришель «къ 
сЪмени вражио». 2) 8-е правило есть суждене в. отцовь вселененаго 
собора о способЪ призятЁя еретиковъ «чиетыхъ»; суждене же о при- 
няти Амвроея принадлежало собран, въ которомъ разсуждали не 
святители и чудотворцы, но дворникь Китрань Тимоосевь и прочй 
бровь, о которомъ прилично сказать словами псалмоп$ вца «блаженъ 
мужуъ, иже не иде на совЪтъ нечестивыхЪ». 3) По 8-му правилу ере- 
тики кавары должны были давать подписку въ содержании правой 
вЪры и подчинени церковнымъ законамъ; Амвросй же посизшилъ 
написать услове относительно 500 червонцевь и за эти деныги обя- 
залея нарушить веЪ церковные законы. СовсЪмъ нанраено Водягинъ’ 
сравнивалъ жалованье православныхь епископовъ съ «гонораромь» 
Амврос1я за переходъ его къ Липованамъ: туть дЪло не въ количе- 
ствЪ денегь .. если бы Амвросй взялъ съ бЪФлокриницкой‘ громады 
только «тридесять сребуенниковъ», то все равно жрейй его былъ бы 
одинаковъ съ Христопродавцемъ [удою. Наковецъ 4) 8-е правило ве- 
литъ принимать въ сущихъ савахъ чрезъ нокаяще третьимъ чиномъ, 
а бЪлокраницкй соборъ принялъ Амврося чрезъ муропомазаше и 
Амврой послЪ этого долженъ быть рукоположенъ въ священныя 
степени вновь, начиная со степени псаломщика, какъ учитъ объ 
этомв 37 гл. Кормчей. 


На разрЪшен!е собесЗдника былъ поставленъ прежн! вопросъ: 


была ли бЪглопоповщина Христовой церковью? Водягинъ, не отв чая 
навопросъ, прочиталь изъ Мисс. обозр. за1905 г. объ одномъ среб- 
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ролюбивомъ священник%, изъ особой тетрадки о произволЪ  сунод- 
скихъ оберъ-ирокуроровъ вообще воЪхь и въ частности Ген. Прота- 
сова. Потомъ доложилъ публикЪ, что Амврос! митрополитъ крещенъ 
погружательно, а не чрезъ обливане (хотя о крещени Амврофя и 
рЪчи не было) и наконецъ обвинилъ миссюнера за непризнаше за- 
конности аветр!йскаго священства, въ ереси Люциферанекой. 
Мисс1онеръ въ свою очередь объяеснилъ слушателямъ, что вся 
предыдущая рЪчь Водягина къ предмету бесфды никакого отношенйя 
не имЪетъ: 1) Священникъ сребролюбецъ органомъ нашей церк. 
мисфи предаяъ публичному позору и вЪроятно наказанъ за сребро- 
люб1е своимъ епископомъ; если же избЪгь наказанйя въ этой жизни, 
то будетъ истязанъ сушей веЪхъ Богомт, какъ равно восприметь 
жребш Туды и митрополить Амвросй. 2) Произволъ въ сунод свЪт- 
скаго человъка оберъ-прокурора не узаконяется ни духозной, ни 
гражданской властью. Обязанность оберъ-прокурора по регламенту 
входить въ сношен]я съ свЪтекой властью по содержаню  постанов- 
лени духовной власти (Ист. Филар. Гумилевек. пер. У). и только. 
Если же оберъ- прокуроръ  дозволяеть себЪ  произволъ и 
превышене власти, то этотьъ произволъ. духовной и свЪтекой 
властью такъ и считается беззакошемь, какъ не законными 
же должны быть признаны и распоряженя членовъ бфлокриницкаго 
собора относительно принятя Амвро@я. 3) Митрополитъь еретикъ, 
принятый чрезь муропомазане, по правиламь долженъ быть вновь 
рукоположенъ. Амврос1я же никто вновь не рукополагалт. Поэтому 
вс№ святительскя дЪйствя Амврося въ ПЪлой криницЪ должны быть 
признаны ничтожными (простецкими) и беззаконными, независимо отъ _ 
того обливанецъ онъ или погруженецъ. 4) Люцаферъ блаженньймий 
епископъ Кагларсюй (Герон. 7 4) порицаетея исторей за то что по 
излишней ревности отвергаль святительскй санъ у православныеь 
епископовъ, покаявшихся в5.ненамтренной ошибкь и принятыхь на 
Александрскомъ соборю 364 ч. св. Аванаслемь Великимъ. Единомы- 
шленники Люцифера называются Люцифер!анами. Но австрйске 
епископы предъ  соборомъ православныхь  епископовъ еще 
не каялись и никакой соборъ еще не признавалъ ихъ епископства 
благодатнымъ. Аветр ское священство появ лось съ 1346 Тода ВЪ 
въ обществЪ, канонически отлученномь на соборЪ 1667 г. Посему 
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и справедливо это священство почитается проклятымъ и безблагодат- _ 
ным, Никакого тутъ люцифер!анства нЪтъ. 

Въ заключене было сказано, что благодать апосгольества, чрезь 
преемственное рукоположен! должна сохраняться въ самой, Христо- 
вой церкви отъ апостоловъ во веЪ послвдуюция времена до второго 
пришествя Христова (слова Августина вып. озерек. стр, 66. Кирилл. 
л. 77) и что такое храноше епаскопекаго ‘преметва отъ Хриега и 
апостоловъ служить отличительнымь признакомъ истинной церкви 
(см. выше слова Иринея) О такихъ ‘же обществахъ (именующихъ 
себя церков!ю), которыя появились посл апостола и учредили особую 
1ерархю (какъ, напр., австрийская появилась съ 1846 г.), тамъ гдЪ 
ее не было, нужно мыслить соглаено блаженному Теропиму, который 
говорить: „Услышишь гдЪ-пибудь о такихъ, которые ечитая себя Хри- 
сотовыми, приняли имя не отъ Госиода Тисуса Христа, а отъ кого- 
либо другого, какь, напр., о Мамонитахъ, Валентанахь, Монтенсахуь. 
или Компитахь, знай, что то не церковь Христова, « синеюн антижри- 
стова. Ибо то’ самое, чго они появились посль, указываетъ въ пихь тЪхЪ, 
о которыхЪъ предвозвЪетилъ въ будущемъ апостолъ. И пуеть они ие 
льестять себя тЪмъ, что находятЪ, повидимому, нодтверждене своих’ 
словь въ писаняхъ, потому что и дыаволь говорить нЪчто’ отъ писа- 
в й и сущность писан ‘не въ чтени, а въ понамануи (т. 4, стр. 92—93). 

Уь Витеб. доесл№ была одна синагога— еврейск. Теперь же Водят инт за- 
мышляеть освовать въ д. Рыжкова на Елаг. ул. другую еинагогу--анти- 
христову. Что же?.. «неправедный пусть еще дЪлаеть чеправду; не: 
чистый пусть еще сквернится. . се гряду скоро, и возмезде Мое со 
Мною, чтобы воздать каждому по двламь его (Апок. гл. 22, ст 
УХ 

Водягинъ подь конецъ бесЪды вель себя нервно и иЪеколько 
разъ покушался прервать заключительную ‘р®чь православнаго мис” 
сопера и накопець ушеть съ свонмъ тощимъ узелкомъ книгь, про- 
вожаемый  неодобрительными возгласами слушателей. БесЪда кон” 
чилась въ 8 часовъ вечера. 


1906 г. 1 апр$ля. 


Кпарх!альный мисеюнеръь священникъ @еодор» Борнуковь. 
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Иримфрныя бесфды воснитанниковт УТ кл. Ви- 
тебской духовной семинари подъ руковод» 
ствомь епархлальнаго мисе?онера. 


Воспитаввики УТ кл. семинарм, заинтересованные великонпост- 
ными бесЪдами. мисс1юнеровъ съ старообрядцами, попросили препо- 
давателя раскола устроить прим$рныя бесЪды. Преподаватель пред- 
ложилъ принять участе въ этомъ дЪлЪ епархальному мисе1онеру. 
Съ благословеня преосвященнаго Епископа Серафима, въ теченше по- 
ста было устроено три примВрныхъ беседы (9, 17 и 23 марта). ЦФль 
бесЪдъ состояла въ томъ, чтобы 1) дать будущимъ пастырямъ навыкъ 
примфнять книжвыя познашя къ живому дЪлу. 2) Показать имъ, что 
расколъ въ иослЪднее время выдвагаетъ въ свою защиту людей та 
лантливыхъ, хитрыхъ еофистовъ-далектиковъ, обладающихъ въ сво- 
еЙ области обширной начитанностью. 3) Познакомить съ новзйшими 
премами и доказательствами апологетовь раскола по важнЪйшимь 
пунктамъ разномыел1я. старообрядчества съ православемъ. 

Сообразно съ указанными цЗлями, примфрныя бееЪды носили 
характеръ живого обмВка мыслей, при чемъ роль старообрядца, неиз- 
мфнно исполнялъ епархальный мисеюнеръ, а православное учеше 
цодъ руководствомъ своего предводителя защищали семинариеты. Изъ 
полемическихь вопросовъ выбраны. были три главнЪйше: о церкви, 
св. причащени и объ антихриетЪ. Каждый вопроеъ былъ предвари- 
тельно изучаемъ по частямъ особыми группами воспитанциковъ. 
(напр. по вопросу объ АнтихриетЪ, одна группа готовилась говорить 
о лицЪ антихриета, другая о времени его пришествя, третья о про- 
должительности царствован!я). ЗатЪмъ уже на бес®дЪ представитель 
группы защищаль какое-нибудь одно положеше, требуемое ходомъ 
дла. Раскольническе доводы вычитывались исключительно изъ ио- 
вЪйшихь печатныхъ безпоповекихь и поповскихъ издан, каковы 
напр., «вЗчная правда» Сезпоповца А. Вомиссарова, «Церковь временно 
безъ епископа» лжеепископа Инок. Усова и т. п. Книги эти епарх. 
мисс. приносилъ изъ собственной библютеки. 

К’ь чести восиитанниковъ нужно сказать, что каждый предметь 


287 — 


изучался ими въ предфлахъ семинарскихъ ‘руководствъ ‘весьма до- 
бросовЪстно и основательно. Н®которые представители. группъобна- 
ружили хоропий даръ елова и умЪнье’ пользоваться, имфвшимся у 
нихъ  подъ руками, ‘полемическимъ' ‘малер!аломъ. Но юные защит- 
ники православ1я‘веякй разъ’ становилиеь въ ‘тупикъ  предъ обил!- 
емъ прочитываемыхь изъ раскольничьихъ окнигъ -евято-отеческихъ 
свидЪтельствъ, ‘не только. неразобранныхъ въ учебникахъ, но цаже и 
неупомянутыхъ. Н%®которые совершенно ‘искренно `сознавались въ не- 
возможности отстоять православную истину: ‘настолько ‘сильное впе- 
чатльн!е получалось оть искусно ‘сгруппированныхъ” раскольниче- 
скихъ доводовъ. 

Въ концЪ примфрныхъ ‘бееЪдъ ‘епарх1альный ‘миес1онерь давал 
своимъ оппонентамъ н®которыя  мето;‘ичеекя  указаня относительно 
постановки вопроса, расположеня полемическаго ‘матерала, толкова- 
ня свидЪтельетвъ ‘и т. д. 

Особенвую подготовленноеть обнаружизи воспитанники: 
Митрошенко, Селяниновъ, Городецый, Жигаловъ, Титаренко, 'Заха- 
ровъ и Быковъ. На везхь‘примВрныхъ’ бееЪдахъ кромв  преподава- 
теля раскола -присутствовалъ и о. ректоръ семинар  архимандритъ 
Давидъ. ` М. 


Законоучительсяя округа. 


Въ какомъ положени находатся школьнэе законоучигельство вы 
этой губерни—судить не берусь. Но могу дать коротенькую справку 
по этому вопросу относительно земскихъ школъ въ одной изъ цен- 
тральныхъ губернй. Совершенно открытая м%стноеть съ обширнй- 
шимъ горизонтомъ, прозрачно голубымь небомъ и яркимъ солнцемъ 
Достаточно подняться на какую-нибудь самую незначительную воз- 
вышенность, и предъ вашими глазами, пожалуй, до десятка боль- 
шихъ селъ, посерединЪ которыхт обширные, красивые, бЪлые камен- 
ные храмы съ высокими колокольнями, уносящими в%®нчающие ихъ 
кресты въ небесную высь. Въ с. П--вЪ батюшка не ходить на уро- 
ки Закона Боя, такъ какъ, по выраженю крестьянъ, «слабенекъ 
немножко»; И—Ч4йЙ священникъ законоучительске часы проводить въ 
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разговорахъ съ пачальникомъ желЪзнодорожной станщи; лежащей 
о1Ъ «ПоПовВКИи» ВЪ М4 в; Г-ЫЙ законоучитель до самозабвешя  пре- 
данъ хозяйству, цзлыми часами засматривается на евоихъ лошадей 
И потому вь школ не бываетъ; Р-—Ш батюшка  поглэщенъ гувернер- 
ствомъ за своими дЪфтьми; потому что очень любить ихъ, а одной ма- 
тушк®В еъ этимъ дзломъ не справиться, и въ школу его не дождать; 
въ е. П-омъ батюшка не преподаетъ Закона Болйя, безнадежно 
‹разечитывая, что это дЪлаеть за него о. дьяконъ, у котораго и въ 
мысляхъ не было заглянуть въ школу: Мои наблюде:я чрезвычайно 
ограниченныя, но фактъ неопровержимый и безепориый. За «утом- 
леннаго труженпика-священника» законоучительствуетъь въ ‘счетъ 
собетвенныхь «20 р. въ мъеяцъ круглый годъ при готовомъ отопле- 
ниг и освъщевши, при даровой квартирЪ», не претевдуя на батюшки- 
НЫ! 25 р., еели школа отъ его дома близко, 50 р., если далеко, ‘ка- 
призная, задорная, мстительная (за что?), однимъ еловомъ не въ ду- 
хЪ Православной Церкви и истины» учительница или гакой же учи- 
тель. Что знаю, какъ.свои собетвенные пять пальцевъ, вижу, о томъ 
съ увЪзренностью говорю. Обобщенй. никакихъ не дЪлаю. 


Случайный наблюдатель. 
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38, Церновно-Шкодьный иль & 


Е 


О самоетоятельномъ чтении воспитанниковъ семи- 
нари и о руковотетв5 ихъ въ этомъ отношении, 


Самостоятельное чтене въ системВ общаго образованя имЪеть 
едва ли не болылее значене, чЪмъ классныя занят1я. Оно главнымъ 
образомъ развиваетъ воспитан. знакомить ихъ съ жизнью во всЪхъ ея 
проявленяхъ, расширяетъ ихь умственный кругозоръ, открываетъ 
имъ новыя духовныя перспективы, возбуждаетъ любовь и интерест 
къ знаню. Ученики, занятые исключительно уроками, казеннымъ дЪ- 
ломъ, пикогда не бывають особенно умными, плохо нишуть сочи- 
нешя, не умютъ самостоятельно мыслить, постоянно нуждаются въ 
руководствВ со стороны преподавателя. Наобороть, кому неизвЪстно, 
что даже люди, не получившие систематическаго образованйя, но на- 
читанные, производятъ впечатлЪ не интеллигентовъ, о всемъ могуте 
поговорить, способны ор1энтироваться въ самыхъ сложныхъь явлен!- 
яхъ жизни. Въ виду этого на постановку ученической библлотеки и 
читальни въ духовныхъ семинар!яхъ слЪдуетъ обратить особенное 
вниман!е. Туда должны находить доступъ веЪ книги, разрЪшенныя. 
общей цензурой, пс возможности всЪ лучийя газеты и журналы. Же- 
лательно, чтобы классическе русске и иностранные писатели бел- 
летристы, а также наиболфе видные публицисты поеслЪдняго времени 
имзлись въ нЪеколькихъ экземилярахъ. Иначе воспитанники отъ не- 
чего дзлать станутъ читать Цоль-де-Кока, старинныя приложеня къ 
„СвЪту“ и т. п., какъ это и бываетъ въ настоящее время. 

Было бы величайшею ошибкою не допускать въ ученическую 
читальню текущей журналистики всзхъ направлешй. Если кому 
нужно знакомиться съ жизнью, такъ именно будущимъ пастырямъ 
и учителямъ, по самой идеЪ своего знашя руководителямъ жизни. 
Публицистка, какъ и изящная литература, „создавая извфетную ду- 
ховную атмосферу современнаго общества, служитъ посредствующимъ 
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звеномъ между пастыремъ и обществомъ“. Начитанный пастырь „свой 
близкй человВкъ въ интеллигентномъ обществ, овъ можеть не 
только понимать это общество, но и оказывать на него вле, оду- 
хотворенное христанекимъ идеаломъ“. (Богослов. ВЪетникъ, 1905 г. 
Гюнь, стр. 325), 

Весьма наивно бояться заражевя питомцевъ духовной школы 
ложными, вредными идеями. ВФдь эти идеи носятея теперь въ воз- 
духВ и все равно проникаютъ сквозь глухйя семипарекмя стЪны, имя 
специфическую сладость запретнаго плода. Во вторыхъ, воспитан- 
ники семинар!и, особенно старшихъ классовь, уже настолько зрЪлы, 
что могутъ разобраться въ томъ, что хорошо и что дурно, справед- 
ливо и несяраведливо. Еели даже домашняя приелуга въ наше время 
читаетъ газеты, то тмъ болЪе должно принадлежать это право ли- 
цамъ, изучающимъ философекя и богословея пауки. ЗатЪмъ пора 
уже оставить фарисейеюмй взглядъ, что веЪ передовые органы не- 
честивы по своему ‘направлен ю. Вели и ветрЬчаютея въ нихъ нъко- 
торыя неправильныя мысли, то онЪ съ избыткомь иокрываются. мно- 
жествомъ глубокихъ и симпатичныхъ идей, евЪтлыхъ и благород- 
выхъЪ взглядовъ. Наконецъ, если кандидатъ священства будеть избЪз- 
гать знакомства со веЪмъ тЪмъ, въ чемь есть противные истинв 
элементы, боясь зараженя, то ему будетъь совершени чуждо то, 
чЪмъ живетъь и волнуется современный цявилизованный мръ, онъ 
не получитъ возможности во всеоружш выступить борцомъ противъ 
ложныхъ вЪян литературы, публицистики и жизни, Чтобы бороться, 
надо знать то, съ чЪмъ борешься, чтобы опровергать и доказывать 
логичность извЪфетнаго направлевшя мысли, надо предварительно са- 
мому изучить его. 

По нашему мнЪн!о не только слфдовало бы допустить. въ семи- 
нарскую читальню всЪ текупие журналы, но и открыть особую ка- 
ведру „обозрЪмя важнЪйшихь направлен! современной печати“. 
Преподаватель этого предмета, ‘руководя воспитанниковъ въ чтени 
газетъ и журналовъ, долженъ вести бесЪды по поводу наиболЪе вы- 
дающихся статей и фольетоновъ, выяснять характеръ и сущность 
идей того или другого виднаго публициста, дЪлать критическй об- 
зоръ различныхъ взглядовъ, выяснять ихъ отношене тругъ къ дру- 
гу, степень. ихъ сообразности съ жизнью и истиной и, наконецъ, 


СЕ 


ихъ цЪнность моральную и религ1озную. Въ такомъ случаЪ чтенше 
воспитанниковъ носило бы болЗе разумный п сознательный харак- 
теръ, они лучше стали бы въ немъ орэнтироватьея, секорзе предо- 
хранили оы себя отъ увлеченя тфми или иными ложными идеями. 
ОбозрЪ не современной журналистики было бы предметомъ на- 
иболЪе жизненнымъ изъ везхъ преподаваемыхъ въ семинар!е. ‘Въ 
настоящее время питомцы духовной анколы, получая солидное фило- 
софекое и богословское. образоваше, тЪмъ не менЪе по  окончани 
курса представляются только полуинтеллигентными людьми. Они ум- 
нЪе и раззитЪе многихъ свЪтекихъ чиновнико»ь и’ студентовъ. выс- 
шихЪъ учебныхъь заведенй, обладаютъ ‘несравнимо большим зама- 
‚сомъ знанй, а между тЪмъ въ разговор паеуютъ нредъ ними. Это 
зависить отъ того, что’ большинство прюбрЪтенныхъ ими въ ‘веми- 
нари свЪднНй не имфетъ жизненнаго характера, не входить въ 
кругь интересовъ современности. Быть можеть, если бы. въ общеет- 
вЪ зашэелъ разговоръ о. субъективномъ идеализмЪ, Нлатонъ, Контъ, 
ереси Аря, различныхъь теомяхъ происхождешя душтъ, то молодой 
‘священникъ обнаружил бы въ этой области блестящую эрудищю, 
посрамивъ своих”, содесфдниковъ. Но дЪло въ томъ, что о подобныхъ 
матеряхь рЪчи ннкогда ве поднимается. Обычно образованные люди 
ведутъ разговоры о той или другой вновь появившейея журнальной 
стать, о направлен извЪфстной газеты, разбираютъ взгляды  ©0вре- 
менныхЪ публициетовъ, обсуждаютъ принципы либерализма, конеер- 
ватизма, маркеизма, народничества и т. п. Окончивний куреъ’ семи- 
нар!и чаето сознаеть свою  полнфишую ’ неспособность ‘принимать 
участье въ подобной бесфд\%. Онъ не читать’ ни” „ВЪетника’ Европы“, 
ни „Русской Мыели“, ни „Новаго Пути“, ни „Правды“, не ›знаетъ, 
чЪмъ отличаются по направленю „Русзюя. ВЪдомоети“. отъ, „Новаго 
Времени“, совершенно не знакомъ съ идеями Розанова, ‚ Мереж- 
сковекаго, Дорошевича и имъ подобныхъ корифеевъ нашей прессы. 
Велфдетые этого, при всей общирности своихъ научныхъ знанй, онъ 
должень смиренно молчать, производя вцечатль ше челов ка ‚отета- 
лаго и недостаточно образованнаго. Этого, конечно, не могло бы 
быть въ томъ случаЪ, если бы воспитанникъ семинар имЪлъ воз- 
можность читать всЪ газеты и журналы и еще въ школз подъ ру- 
ководствомъ преподавателя пр1учитея разбираться въ различныхъ 
направленяхъ современной печали. И. Л— ов. 
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По поводу статьи „Золотая средина“»). 


Эхъ, ты, труженникъ, „сЗятель ва нивЪ народной“, душу свою 
полагавний за любимое дЪло, здоровье губивпий въ чрезмЪрныхъ 
трудахъ, ты, отдававпИй молодость, радость, красоту жизни, свои 
лучийя мечты, самыя благородныя движеня нетронутой еще юности, 
ароматъ ея нфжныхъ грезъ, дождался себЪ похвалы, благодарноети— 
и отъ кого же? Отъ собрата твоего, старшаго товарища, который 
долженъ бы, видя тебя изнемогающаго отъ непосильной работы, руки 
опускающаго отъ безсил!я при невозможности наверстать упущенное 
поколЪвями, поддержать, ободрить, говоритъ тебЪ: „Какъ обидно и 
неспроведливо называть учителей и учительницъ проевЪтителями на- 
родными, Христовыми тружениками на нвивЪ народнаго просвфще- 
ня, а они этому истинному, „единому на потребу“ проевзщенйю во 
все не сочувствуютъ“. 

Читаешь и глазамъ евоимъ не вЗришь: можно-ли говорить по- 
добную неправду! Это еще, кажется, аи разъ въ печати раз- 
дается подобпый голосъ. 

Разскажу маленькую быль, не прибавивъ ни одного слова не- 
справедливаго. 

Еще въ ту чудную пору, когда душа ребенка, возмужавъ, окр%- 
пивЪ ищетъ подвига, жертву желаетъ причеети, мру заявляя какъ 
бы 0 своемъ сознательномь вступлени въ него,—моя подруга р®ши- 
ла отплатить общетву за свое образоваше на казенный счетъ. Ее тя- 
нула медицина, она мечтала быть сельскимъ врачемъ, но женеще 


Медицинске курсы были закрыты тогда, приходилось удовлетвориться- 


учительствомъ, чтобы хоть чЧЪмъ нибудь заплатить за ть мЪдные 
пятаки, что идуть на содержан!е” дух ›вно-учебныхъ заведенй изъ 
кошельковаго сбора. 

Настала обычная домашняя борьба: что скажетъ, если не кня- 
гиня Маря АлексЪевна— для тзхЪ мы не интересны, то подобная ей 
авторитетная личность своего круга, угрожали чахоткой, скукой де- 
ревенской жизни. Но молодость бываетъ и настойчива иногда, чуть 
не въ 16 лЪтъ моя знакомая добивается уже учительства. 

Подготовка наша извЪстна. | 

*) См. № 6 Пол, Епарх. ВЪд. 1906 г. 


й 
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И тогда, какъ впрочемъ и теперь, при женекихъ дух. уч. не 
существовало спещальнаго ипедагогическаго класса, хотя мы въ 50% 
пдемъ въ учительницы, не было и образцовыхъ школъ, она не зна- 
кома была ни съ однимъ педагогичеекимъ руководетвомъ, не имфла 
понят1я практически о звуковомь метод обучешя (сама она научи- 
лась читаль какъ-то незамЪтно отт етаршихъ братьевъ). Серьезно 
вдумчиво познакомилась съ евангешемъ уже будучи учит ‘льницей, и 
конечно, не знала ни жизни вообще, ни жизни въ дерева въ част- 
ности, выЪхавъ оттуда еще ребенкомъ. 

Предшествениикъ ея по школфЪ былъ душевно-больной челов къ 
результатъ его 25 лЪтней педагогической службы. Школа поэтому 
оказалась запущенной, грязной, угарной, холодной настолько, чго 
вода мерзла, на стЪнахъ морозъ, вь углахъ енЪгЪ лежалъ. Классная 
мебель, сколоченпая изъ простыхъ нетесаныхъ › досокъ, необдЪ®лан- 
ная, вся шатающаяся. Отсутетве учебныхъ книгъ-—полнЪ-йшее. Поие’ 
чителя училеща сначала совезмъь не было, потомъ выбрали изъ 
мЪетныхъ Разуваевыхъ. 

Какъ видите, школы не было, опа была забыта и людьми и Бо- 
гомъ за ихъ нерадЪ не къ ней. 

А между тъмъ село богатое, болышое, еъ двумя храмами, съ 
двухштатнымъ причтомт, съ заводами, съ массой помъщичества, 
служащихъ. 

Й вотъ этой дЪвочкЪ учительниц надо было создавать школу: 
учиться самой, прбрЪтать кинжонки, хоть какъ нибудь согрЪть уча- 
шихея--кромЪ дровъ и соломы тутъ нужна была и душевная теп- 
лота, пирручить, ирохотить къ школ  дфтей, внушить довЪре ихъ 
родителямъ, старикамъ. Она занималась ровно 18 Ч. въ сутки: съ 
учениками отъ 9 ч. утра до 4 ч. по пэлудни, а потомъ просматри- 
вала ихъ тетради. подготовляла работы, планъ уроковъ къ слЪду- 
ющему дню. И все училась и училась сама. 

И черезъ пять дВть воть каковы были результаты ея скромной, 
незамЪтной дфятельности. Школу заново перестроили, оча стала теп- 
лой, сухой, бЪленькой, чистенькой, веселой; классная мебель вся но- 
ват, удобная, согласованная хоть нЪсколько съ требоваями гичены; 
въ библ отекЪ количество книгъ возросло чуть не до тысячи экзем- 
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пляровъ, масса коллекщй, картинъ, глобусъ, теллурйй, карты. И 
самое главное, что дЪтишки и нчаселене полюбили свое училище, 
малыми ужъ съ восьми лзтъ тянулись туда, и отецъ въ случаЪ отказа 
0 слезами на глазахъ упрашивалъ принять его мальчоночку; _ по- 
явились и ДЪвочки въ школЪ, эти первыя ласточки деревенекой 
весны, черезъ которыхъ очистится впослЪдетв м отъ грязи, отъ пьян- 
ства, оть разныхт заразъ наша деревня. Общее количество учащихея 
возросло съ 28 первоначальныхъ до 125 чел., изъ которыхъ въ по- 
слзлый годъ выдержало экзаменъ 30 челов къ. 

КромЪ учениковъ, бравшихъ читать книги на домъ, приходили 
етце съ завода рабоче съ просьбою дать и имъ что-нибудь „почи- 
таться“ и число такой читаютцей публики все увеличивалось и уве- 
личивалось, такъ что у учительницы и воскресенья не оставалось 
на отдыхъ. 

ЗатЪмъ. Училище стояло на запущенномъ кладбищ, и вотъ 
ученики засадили все его деревьями, передъ окнами устроили цвЪт- 
ники съ дорожками и клумбамиа; научились переплетать книги; зи- 
мой устраивали катокъ, лЬтомъ занималиеь гимнастикой, для чего и 
гимнастическя приспособленя соорудили. Совершено было даже н%- 
околько паломничествъ въ сосЪднШ первоклассный монастырь, ходи- 
ли осматривать верстъ за десять церковь чистьйшей готической ар- 
хитектуры, что въ той мЪетности большая р$фдкость, церковь’ эта 
второе издане православнаго храма Въ Дрезден; бывали на свахар- 
ном заводЪ, знакомясь подъ руководетвомъ спещалиета съ пооиз- 
водствомъ сахара. Нельзя не  отуБтить и привившейся ‘ученикамъ 
привычки покупать себЪ книги и у многихъ изъ нихъ было ихъ 10 
рядочное ‘количество, ‘а евангелие, священная  исторйя, книга для 
чтеня въ классЪ, счеты почти имЪлиеь у везхъ; распространилось 
обыкновене въ субботу по вечерамъ читать учениками. домашнимъ 
своимъ воскресное евангеле. 

Словомъ, школа стала на твердую почву, считалась въ чиелЪ 
первых въ уБздЪ (хотя вама-то учительница находила въ ней елце 
много несовершенствъ), а училитщи. совзтъ и попечитель округа и 
ее ежегодно благодарили; награждали, ипсиекторъ „сердечно“ пожи- 
малъ’ руку, мЪетная ‘интеллагенщя приглашала на обЪды и вечера, 
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‚ старики почтительно вставали, когда она шла съ учениками въ цер- 
ковь, а бабы, подперши кулаками голову, ей говорили: „желанная 
ты наша, какъ это тебя Господь умудряетъ справиться еъ такой 
оравой! ВЪдь деревня-то словно другая стала, свЪтъь мы увидали: 
уйлутъ къ теб ребятищи—то наши, дома и озорничаютъ, сады, ого- 
роды всЪ цзлехоньки*. 

Но что учительница по цфлымъ днямъ иногда ходила ©Ъ завя- 
занной мокрымъ полотенцемъ головой отъ мигрени, что у нея уже 
не было ни одного спокойнаго нерва, что къ концу недзли отъ пе- 
реутомленя голосовыхъ связокъ, она теряла голоеъ и что, когда опа 
заболЪла тифомъ, то ослаб%ваши отъ непосильной работы организмъ 
едва вынесъ болЪзнь и что, наконецъ, доктора совеЪмъ ей запретили 
учительствовать—это была черновая, оборотная сторона дЪла, она 
тщательно скрывалась отъ людекихъ глазъ и пересудовъ. 

Что же сдЪлалъ батюшка--законоучитель за это время. Полу- 
чилъ набедренникъ и скуфью за законоучительетв». Вотъ какъ! 
Очастлива слЪдовательно была эта учительница, работая подъ руко- 
водетвомъ такого пастыря. Вдь ученики -это все его духовныя дЪти, 
будущая паства, а что посЪешь, тои пожнешь. | 

Значитъ, онъ исправно приходилъ въ школу на уроки? съ ян- 
варя; когда она ирхала и по 15-0е мая его ни разу не видали въ 
школ. : 

Молитвы младийе учили съ учительницей, — согласитесь, что 
странная была бы школа безъ знан!я молитвъ, а еще странн%е она 
была бы, еслибы молитвы знали, а объяснить ихъ не умБли, не по- 
нимали 6$ы ихъ. Объяснене же молитвъ вытекаеть изъ сущности ре- 
лиги, заповЪдей десятослов!я, блаженствъ. И вотъ, цфаляяеь одно 
за другое, они, и старие и средше, учили священную исторшю вет- 
хаго и новаго завЪта, читали евангеле, объясняли его. И она мн® 
признаваллсь, что эта божественная книга не разъ давала ей силы 
выносить ея непомврный трудъ, она проникалась чувствомъ хриет!- 
анскаго смиреня, любви, читая эти божественные глаголы вЪчной 
правды, жизни и какъ увлекала се и красота языка! А притчи и 
чудеса о, это богатое, чудное средство воспиталь душу ребенка въ 
будущаго христанина первыхь в ковтЪ! И это средетво находитея въ, 
пренебрежеши. 
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Возможно-ли также обходиться безъ объясненя богослужешя, 
идя въ церковь. В%дь ученики должны сознательно стоять въ церкви, 
а не молиться „матушкЪ святой оградЪ“. И опять естественно объ- 
яснене богослужен!я перешло къ учительниц, не доставало шести 
дней недзли, занимались и на седьмой передъ обЪдней. 

Вогда назначены были первые экзамены, (то за день до’ ниху 
батюшка сдЪлалъ генеральную репетицйо и, найдя, вЪроятно, знаня 
учениковъ удовлетворительными, успокоился. На слЗдуюпий годъ 
тоже самое. Только потомъ уже, при перемънЪ иненектора, выяени- 
лось да и то самими учениками, при чемъ учительница до елезъ 
краенЪеть за ихъ новольное предательство, что батюшка на уроки 
не. ходитъ. 

ПослЪ того его зазри:а совЪеть: „присылайте сказать ‘когда бы- 
ваетъ по росписанйю мой урокъ“. 

Началось новое ;`ученье. Въ школ каждая минута дорога, она 
расчитана. Вы послали къ батюше?В сказаль, что его урокъ съ 10 =11 
Ч., а сами занимаетесь съ младшими, среднему отдЪленю дана само- 
стоятельная работа, старше въ ожидани безъ дЪла или повторяютъ 
урокъ. Проходитъ 15—20 мин., 1! ч., батюшки нЁтъ. Сь младшими 
работа окончена средше уже ожидаютъ провфрки  своихъ 
занятШ, старийе отъ бездЪлья начгнають шумФть. Посылаете въ 
другой разъ—это всего черезъ три дома. ОтвЪты получаются раз- 
ные: „забылъ, сейчасъ приду, некогда, воть допилю (батюшка увле- 
кался столярной работой и выпиливащемъ лобзикомъ), вотъ  ободъ 
еогну, въ приходъ уЪхалъ“... Но сегодня онъ пришелъ еъ девяти 
часовъ утра, клаессъ запирается на глухо съ старшимъ средн, отд., и _ 
сидятъ они такъ цфлыхъ три часа, въ духотЪ, не вставая, не завтра- 
кая. Наконецъ, когда уже маленькме отпущены домой, открывается 
дверь и выходятъ —всЪ въ поту и самъ батюшка, красные, усталые, 
съ раскраенфвшимися ушами. Зато на цВлую недЪлю дЪло сдЪлано.. 

Батюшка! зачЪмъ Вы говорите, нЪсколько подчеркивая, что 
учитель получаеть двадцать рублей при готовой квартирЪ и отопле- 
ни? Вы этимъ касаетесь больного вопроса учительской жизни. ВЪдь 
учитель въ большинетвЪ случаевъ это вы, т.е. будущий евященникъ, 
а учительница—ваша будущая супруга, люди всЪ прошедшие сред- 
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нюю школу и, слЪдовательно. имюще право на мало-мальски куль- 
турные запросы. Что такое готовая учительская квартира, давно из- 
вЪетно, не одинъ ревматизмъ пр1обрЪтенъ. счастливиами, благодаря 
ей, а за отоплеше сколько приходитея накланяться, и писарю, и стар- 
шин и даже сельскому старостЪ. Къ тому же у учителя очень часто 
на рукахъ большая, семья 13ъ матери, сестеръ—подростковъ, вдовъ, 
сиротъ--племянниковъ и племянницъ. Ему нужно ихъ и себя содер- 
жать всЪхъ прилично или хотя тепло. одфтъ, послать братишкЪ или 
сестренкЪ учащимся хоть два-три рубля на дорогу или къ празд- 
нику, высчитайте, сколько ему остается. на обЪдъ? | 

А туть пофхали за жалованьемъ въ городъ, смотрите выстав- 
лены таблицы нагляднаго ичеловодства, образцы кустарнаго произ- 
водетва изъ ивы, березы, не стериЪло ваше педагогическое сердце, 
зоблазнились, купили, что изъ того, что не по фунту говядины при- 
детея на вашу семью въ день, а только по 1/2 ф., а то часомъ СЪ 

квасомъ, порой съ водой —не бЪда: все снесетъ молодой организмъ. 

> Въ другой разъ соблазнила какая нибудь „Бабья доля“, эНе 
въ силь Богъ, а въ правдЪ,“ и опять накупили на рубль—другой 
дешевыхъ издане для учениковъ, а забыли купить себЪ калоши, за- 
ливши прежея старой резиной. Ахъ, батюшка, батюшка, печальникъ 
вы народный! Выписать себф журналъ, купить дв$—три излюблен- 
НЫХЪ книги—и не мечтай педагогъ; съЗздить въ театръ, концертъ, 
побывать въ культурномъ обществ, освЪжитьея—преступлене для 
него, 

Ваша дочь (говорится вообше, я не ум$ю удовольствя ни васъ 
знать, ни вашей семьи), если она живетъ дома, имЪетъ право | шу- 
тить, смЪяться, говорить, увлекаться, если же она учительницей, то 
сй все это не подобаетъ, чаще же учительница—это сирота, небота- 
тый, занужденный человфкъ, она всегда, ежечасно, ежеминутно 
должна помнить о своемъ положени, не зазнаваться, не отстаивать 
своего челов ческаго достоинства. О, бЪда той бЪдной, кто держитъ 
себя не унижаясь, не льстя, ее дейметъ такъ называемое обществен- 
пое мне не мытьемъ такъ катаньемъ, безъ огня создадутъ пламя 
и дымъ. Неосторожное, необдуманное слово въ политическ!й заговоръ 
превратятъ, а она вздь дочь вашего предмЪетника, батюшка, только 
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воть къ несчастью ему пришлось рано въ землю уйдти, а семью раз- 
сЪять по бЪлу свЪту. 

На дняхъ обращается ко мнЪ прислуга за разъяенешемъ, такъ 
ли она читаеть молитву передъ приняемъ пищи и вфрно ли‘ выра- 

жене „животно благоволеня“. Я удивилаеь, крестянекая женщина, 
неграмотная и знаетъ молитвы до и поель принятя пищи — какъ? 
откуда?—„У меня былъ брать (теперь онъ померъ“, грусгно добавля- 
етъ она), къ нему, бывало, приходили ребятишки молиться: ошь по- 
ставить ихъ рядомъ, всв строе, серьезные, самъ читаетъ молитвы, 
а всВ за нимъ повторяютъ. Кто забалуетъ, въ доугой разъ ни за 
что не примутъ. А мы воЪ, старише, дФвчаты тоже сть ними молимся, 
вотъ я и узнаю молитвы“. 

Кто научилъ этихъ дЪтей въ зимн холодъ, въ югу собираться 
въ тЪсную хатенку, серьезно, строго учить молитвы, не шутя, не 
какъ стихи и басни, а какъ сердечный тренетъ, разговоръ еъ Во- 
гомъ? ВВроятно учитель, у котораго и сёмого была крЪикая вЪра въ 
невидимаго и горячая любовь, что передалась и „малымъ симъ“. А 
Вы говорите, что онъ не достоинъ называться просвзтителемь  на- 
роднымъ. 

Возьмите статистику и сравните: сколько было школь и  уча- 
шихея, положимъ хоть, въ шестидесятыхъ голахь и сколько теперь. 
Кто это прюхотилъ ихъ, разсЪялъ предубждевшя противъ книги 
темныхъ массъ? Думаю, учитель. 

Кажется, полагается опредЪленное количество учащихея на 
школу съ однимъ учителемъ, а если ихъ сидитъ въ класеЪ больше. 
сотни- Чьи это лише труды? чей мозгъ и крозь незримо перели- 
ваются въ эти невинныя души и такъ жадно и довЪрчиво смотряще 
на васъ глазенки? Кажется отвЪтъ ясенъ. По школьной гиен тре- 
буется извЪстное количество воздуха на каждаго учащагося, а въ 
дЪъиствительности его приходится втрое, вчетверо меньше. Кто изо- 
дня въ день дышетъ этимъ отравленнымъ воздухомъ? Все учитель. 

Ученикъ поучится 3—4 года и вышелъ изъ школы, а учитель 
каждую осень снова и снова начинаетъь съ азбуки, съ волосной, па- 
почки, съ единицъ и десятковъ. Весело это повторять безъ любви къ 
дфлу, безъ призван1я? 
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Кто лишенъ свободнаго вечера, возможности почитать, съЪздить 
къ роднымъ, въ тоети? Учитель. Я помню, одинъ инснекторъ жало- 
валея на учителя, Что тотъ оставляетъ дЪтей въ праздникъ однихъ’ 
а самъ уфзжаетъ. „Я его, голубчика, тут-то и накрылъ,“ добавлялъ 
ОНЪ, 

Загляните еще въ статистику и увидите, что. учитель. въ, сред- 
немъ меньше всЪхъ живетъ, а батюшки и ученые—завидное совпаде- 
нНе—дольше другихъ. 

Я не говорю, что священнику легко живется, это. другой во- 
проеъ и совмЪетимо ли исправное требоисправлен!е и законоучи- 
тельство. 

Вообще вопросъ еводитея къ тому, что народное образоваше 
надо иначе поставить. Надо чтобы школы наши были полны  свЪта, 
простора, любви, тепла, знаня, чтобы лучиня силы страны стреми- 
лись туда. Только въ парод%, его образован, развитш, пробуждеши 
ума, нравственных» понят--исцфлеви. Росейт. А теперь не знаешь, 
кто виноватъ, ихъ нЪтъ, виноваты т% условя; мъшаюция возмож- 
ности плодотворно работать. | 

Любви, знан!я больше надо, а не перёкладывать работу съ плечъ 
на плечи! 


Р. Ж. 
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`Вотр№ча. пребыванте въ ВитебекЪ и проводы 
о. Лоанпа Жронштадтекаго. 


Слухи о посфщени Витебска о. Тоанномь  Крониигадтекимиь между 
почитателями Вронштадтекаго Пастыря ‘начали ходить еще’ зимой. Иред- 
полагалось, что на пути въ гор. Гродно, куда обфщаль  прибхать 
0. баннъ, онъ зафдеть и въ т. Витебекъ. "Но’эти’ слухи не оправдались. 
Въ конц Великаго поста веть о ирибыти въ  Витебекъ (0. [оанна 
Врониигадтекаго снова разнеслась по’ городу ‘и ‘на’ этоть ‘разъ она имЪ- 
ла большее вфрояте, ибо шааоть лицъ, близко. заинтересованныхь въ 
прибыти въ Витебекъ о. Тоанна. Такими лицами явились ‘почитатели 
0. Тоанна извфетные Витебеме благотворители -- супруги И. Аи М.В. 
Тарасовы. На второй день св. Пасхи они лично’ отправилиеь въ «Врон- 
штадтъ, чтобы ‘привеети оттуда дорогого’ гостя. Въ среду ‘евфллой сед- 
мицы и четвергь были получены радостныя извъетя, что въ пятницу 
(7 апр№я с. г.) съ почтовымь пофздомь прибудеть въ Витебскъ 
о. Тоаннъ. Съ быстротой молнйи разлетьлиеь эти извфетя по городу и 
окрестностямъ. Веф готовились, сибитили ветрбтить и видфть дорогого и 
извфетнаго о. Тоанна. 


По заранфе составленному церемошалу Витебекое городекое духо- 
венство во главЪ со своимъ благостньйшимь Архипастыремь  ршило 
ветрфтить о. [оанна съ подобающей его извфетноети торжественностью 
въ каведральномъ соборЪ, съ каковою цао все городское духовенетво 
собралось въ соборъ, куда съ ранняго утра начали стекатьея  право- 
славные жители города Витебска. Послфднихь набралось такъ много, 
что веф не могли умфетиться въ собор. Еще больше собралось народа 
на вокзал для вотр6чи о. Гоанна. Въ приходу пофзда, съ  которымъ 
долженъ прибыть о. Тоаннъ, на вокзалть для ветрбчи ирхали: Пресвя- 
шенный Серафимъ, Епископъ Полоцюй и Витебсюй, настоятель Витеб- 
скаго Маркова монастыря, благочинный Витебскихь городекихъ церквей, 
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г. начальивкъ дивизии во тлавь группы’ офицеровъ, нБкоторые изъ 
представителей гражданскаго вЪдомства, Витебекй  полицеймейетеруь, 
многе изъ учащихся различныхъ учебныхь заведешй,  воспитанйики и 
воспитанницы, находящиеся въ вфдьши благотворительнаго общеетва, ре- 
месленнаго приота и приота для дЪвочекъ (0. юаннъ почетный  членъ 
Витебскаго благотворительнаго общества), воспитанницы и воспигамни- 
цы общежимя учительекаго общества, почетнымь  членомь `котораго 
также состоитъ о. Тоаннъ Сермевъ, и многочисленная толпа, ереди ‘кото- 
рой находилось не мало иновфриевъ. На Вокзальной площади выетроены 
были части войскъ отъ Витебскаго гарнизона съ оркестромъ музыки" 
находилея спешальный нарядъ полищи и конныхъ стражниковъ. Г. ко- 
мендантомъ вокзала были приняты вс мБры’ къ поддержано образцо- 
ваго порядка на вокзал. Пофздь пришель съ нфкоторымъ опоздашемъ. 
Въ вагонъ 0. Тюаниа; когда пришель › пофздъ, вошли: `Преосвященный 
Серафимь, наетоятель Маркова ‘монастыря,  городекой благочинный, на- 
чальникъ м5отнаго жандармекаго управлены полковникь В. М. Ламзинь 
и г. Витебск полицей мейстеръ. Преосвященный привЪтетвоваль въ ва- 
гон о. Тюанна рбчью. ‚Здравствуйте, друзья мои!“ произнесъ  отець 
Тоаннъ съ площадки ‘вагона, обращаясь къ столнившейся у вагона ну- 
бликф ‘и, посл отвЪтнаго  привфтетвя, ‘преподаль присутетвующимь 
общее бтагословеще и‘направилея къ выходу изъ вокзала, Вакъ веегда 
народь бросилея къ о. Тоанну. Многе, ‘желая получить, отдвальное ‹ бла- 
гословеше ‘на всемъ пути слфдовашя его съ Петербургской _ платформы 
на Риго-Орловскую, ‘несмотря на разставаенную для сохранешя порядка 
цфиь изъ военпыхъ ‘иполицейскихь ‘чиновъ, и снещальную ‘охрану же-. 
фзнодорожной нолищи, ловили руки о. ФТоанна, цфлювали края его рясы. 
По выход® изъ’вокзала, вотр5ченный тимномъ «Коль Славенъ», иенол- 
неннымь оркестромъ военной ‘музыки, о. Тюаннъ. сфлъ въ ‘карету и. на- 
правилея въ Николаевский каведральный соборъ, благословляя на всемъ 
пути слфдовашя ‘изъ’ окна кареты публику. На’ протяжении, всей. ‚ Вок- 
зальной площади, вакъ отмфчено ‘выше, шиалерами. стояли’ маети мет 
'ыхь’ войекъ. Варету ‘конвопровали ‘конные стражники. „Въ. онрибытио 
0. Лоанна въ соборъ, ‘не только ‘все помфщене собора, ‘но и. вея почти 
‹оборная’ илощадь ‘оказалась уже запруженной многочисленной публикой, 
желавией  ‘увидьть Жронштадтекаго Цаетыря. Въ .60б0рз, какъ уже 
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выше замбчено было, о. Тоална ожидало все градекое духовенетво во 
главф съ ректоромъ Духовной Семинари Арх. Давидомь. Въ краеныхъ 
Пасхальныхъ ризахъ оно выпмо въ притворъ. Впереди стоялъь Настоя- 
тель собора съ крестомъ въ рукахъ. Быебтро вошедиий въ соборъ въ 
евЪтлой лиловой рясЪ о: Тоаниъ обратился ко вефмь съ пасхальнымъ 
привтствемъ, сказанным громко и отчетливо. Отвфчая на это привьт- 
стве 0. [оанна, Настоятель собора о. Протйерей А. Матюшенсвй обратился 
къ прибывшему съ слфдующимъ тлубоко-прочуветвованнымь словомъ. 


# Ваше Бысокопреподобе 
Досточтимый Батюшка о. Тоаниз! 


Итакъ многими и давно (еще съ зимы) лелеянная мыель о Ва- 
иемъ ‘прибытии къ намъ осуществилась. Мы видимъ Ваеъ среди  наеъ 
молятагося.. Несмотря на преклонные лбта и смутное время Вы подъя- 
ли на себя трудъ прибыть въ намть инородческй и иновфрчесвйй городъ. 
Ване прибыте особенно ифнно и дорого для настоящаго переживаемаго 
нами времени. Цфино Ваше прибыме для наеъ пастырей Витебекихъ, 
собравнихся сегодня въ полномъ своемь составь и такъ радостно сред- 
тающихъ Ваеъ  ифино потому, что пастыри теперь особенно. пуждают- 
ея въ подъемв вЪры и укрфилеши духовныхъ сизь въ виду. выдвигае- 
мых по отношению къ нимъ’ многихъ досель еще не предъявляемыхт, 
къ ним вопросовъ. Особенно же дорого и благотворно должно быть 
Ваше прибыме въ Витебекъ для иравославныхь  хрисманъ, наших 
прихожанъ. Отовеюду наша; православная вЪра› тернитъ нападки: СЪ 
одной стороны католичество въ лиц® его предетавителей. старается. веф- 
ми средствами совратить слабыхъ по вЪрб.чадъ нашей цервви въ свою 
матиискую вЪру, причемъ не стБеняется въ.своей иронагандь ссылаться 
даже и ма Ваеъ, что яко бы Вы приняли католичество... ^ Съ. другой 
стороны еврейская бупда и ся единомышленники, доседф. едерживаемые 
въ своей разрузданности и безстыдетвь, съ объяваснюмь о евободь, съ 
силой кипучей лавы устремилась на поражеше въры и всего евятого, 
кощунотвенио попирая и тои другое  путемъ. иечатнаго слова’ и. разаич- 
ныхъ’рисупковъ: ‘особенно гибельно. ея ваяше на учащутюся молодежь. 
Сердце истинно вфрующихь ‘людей кровью обливается и сжимается отъ 
’иечали видя какъ расшатываются устои ВЪры И нравственности... И вотъвъ 
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въ эти то дни Вы и нашли возможнымт, посфтить напгь городъ. Вефмъ 
намъ вЪдомъ, а многими и на себЪ испытана сила Валихъ молитвъ ко 
Госиоду... Прюсимь Васъ, дорогой батюшка, присоединять Ваши святыя 
молитвы въ патимъ грфишымъ молитвамъ и испросить у Воскреснаго 
Господаединственной милости отвратить оть наеъ Его гнфвъ, праведно 
на ны движимый и укрБиить насъ въ предетоящей борьбЪ съ врагами в®- 
ры Христовой и иновбрной пропагандой. 

Въ заключеше же приносимь Вамъ искреннюю сердечную благодар- 
ность за посъщенте нашего города. Оно навсегда останетея  свфтло-памят- 
НЫМЪ. 

Закончиль свое краткое, по излившееся отъ сердца прив®тетве 
0. протуерей А. Матющенсый со слезами на глазахъ. Слушавийй весъ- 
ма внимательно это привътетые о. Тоаниъь въ знакъ соглаейя съ про- 
износивишыь рбчь кивалъ головою и по окончаши ея сказаль: «Тенерь 
знаю 0 чемъ миф нужно особенно помолиться: Вы указали миф Вани 
духовные нужды», и затьмъ приложивииеь къ кресту и облобызавиись 
©ъ 0. настоятелемъ собора и вефми присутствующими священниками, 
0. 1оаннъ быстро прошелъ въ алтарь, привЪтотвуя народъ словами Хри- 
‚ стосъ Воскресе и выходя также быстро изъ алтаря, объявить еобрав-. 
шимея, что, съ благословешя Архипастыря, онъ намфренъ совершить 
литургию въ Петро-Павловской церкви. Благословивъ затвмъ вефхъ 00- 
щимъ благословентемь о. Тоаннъ быстро прослбдоваль въ покол Его 
Преосвященства, гдф его дожидались въ Архерейскомъ дом воепитан- 
ницы училища духовваго вБдомства во главЪ съ начальницей М. В. 
Самочерновой и классными дамами и иЪкоторые изъ почетныхъ граж- 
данъ г. Витебска, а въ Врестовой церкви воспитанницы — Маринекой 
женской гимназии во глав® съ начальникомъ гимнази М. И. Лебедевымъ и 
старшей надзирательницей баронессой В. А. Лепель. 


Побесвдовавъ кратко со Владыкой и преподавъ  присутствующимь 
ВЪ зал благословеше, о. 1оаннъ сошелъ въ сопровождени Владыки въ 
Врестовую церковь, тдЪ обратился къ воспитанницамь тимнази 60 ело- 
вами Христосъ Воскресе дЪточки: зат6мъ, приложившиеь ‘кь престолу, 
преподалъ общее’ благословене вефмъ присутетвующимъ, похриетосовал- 
од’ съ начальшикомъ гимнази, представленнымъ ему Владыкой, и быетро 
вышелъ въ подъбздь для слбдовамя въ Петро-Павловекую ^ церковь. 


—804-- 


При выходф, о. Юанна изъ покоевъ Преосвященнаго, какъ и изъ с0б0- 
ра, полищи стоило большого труда, чтобы поддержать порядокъ и сдер- 
жать народъ, бросивиййся къ 0. [оанну за благословешемъ. Съ Арх!е- 
рейскаго подъзда о. [оанна въ карету буквально внесли на рукахъ. Не- 
смотря на то, что мноме ожидали услышать служеше со. Поанна только 
на слбдующий день, какъ это предполагалось раньше, въ Петро-Павлов- 
„скую церковь собралось настолько значительное количество публики, что 
обтирный по. своимъ разм5рамъ храмъ не могь вмфетить везхъ, желав- 
шихъ войти въ него, и мноме во все время литурми етояли въ церков- 
„ой оградЪ ина прилегающей къ храму улицф. Литургию о. Гоаниъ с0- 
вершаль въ сослужеши 0. настоятеля и ключаря каведральнаго собора, 
въ присутстви Преоевященнаго владыки и веего городского духовенства, 
находивиатося тутъ же въ алтарф. По причащеши священнослужителей 
иринявъ благословене оть преосвященнаго о. [оаннъ обратился къ на- 
роду съ краткимъ словомъ. Восироизводимъ это слово по памяти: 

Христосъ Воскресе! возлюблонные брамя и сестры! Св. Апостоль 
Павель въ своемъ послаши къ Ефесеямъ тлавв 1-й въ послфднихъ сти- 
хахъ между прочимъ пишетъ о воскресени шсуса Христа сл6дующее: 
«Ванё безмърно велийе мозуществь Ео в5 нас, върующихь по. 
дъйствио державной силы Ро, которою Онз воздъйствовале во 
Христь, вовкресивз Ею изз мертвыха и посадива одесную Себя 
на небесажа. Превышие всяко начальства и власти, и силы и 
осподсшива и всяваю имени, именцемаю не только  в5 сем вп- 
ить, но и въ будущема и все покориль подх нош Ею и поста- 
вилё ею. выше всею Главою Церкви, которая есть стьло Е, 
полнота Наполняющазо все во всем. (Ст. 20 —23 ст.). (Эти сло- 
ва послашя 0. Тоаннъ прочитать по Новому Завьту, дВлая особенное 
удареше на 20 и 22 с. 23 стихахъ). 


Итакъ мысимфемъь въ воскресшемъ Господь иеуеь Христв | полно- 
ту. Будучи Главою церкви, Воскресиий Господь  наполняетъ церковь, 
Свое тЪло и Церковь Его есть. полнота Намолняющаго все во веемъ. 
Веявй принадлежащий св. церкви ни въ чемъ не можеть имфть нужды 
и все въ ней можеть. найти. Искать поэтому что-нибудь себЪ вы церкви 
нельза въ ней однойснолнота Нанолняющаго все во веемъ. ‹ Что цер- 
ковь православная 66ть полнота, доказательствомъ этого служить сонмъ 
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святыхъ церкви торжествующей, сонмы мучениковъ и угодниковъ, сонмы 
подвижников живушихь и жившихъ въ церкви, 1ерарховъ, пастырей. и 
благочестивыхь хрисманъ. Свою полноту, полноту своей благодати шеусъ 
Христосъ разливаетъ въ церкви черезъ учрежденную Имъ, для этого 1ерар- 
хо; арх1еревъ, священниковъ, ирототереевъ и 1ереевъ и всяюй можетъ чрезъ 
сихъ домостроителей таинъ Божмихъ получать ему нужное. Шерармя да- 
етъ каждому все иотребное, но не отъ себя, а оть Христа, Наполняю- 
щаго все во всемъ. Воть и черезъ меня изливается вЪрующимъ благо- 
дать Божя, благодать исцбленй: по моимъ молитвамъ, свидтельствуюсь 
предъ всфми, многимъ подаваемы были благодатные дары исцфленшй, о6сы 
выходили, больные исцфлялись; благодать эта ничто иное, какъ тоже 
полнота Христова, которою наполняется Имъ церковь тЪло Его, которой 
Глава есть Онъ и каковой будеть во взки и всяый отъ этой Главы 
можеть получить все желаемое — нужное ему. Такимъ образомъ искать 
намъ чего-либо помимо церкви нЪтъ нужды и я никогда, ничего подобнаго 
и въ мысляхъ не имфлъ и не имфю, поэтому католическе ксендзы, которые 
публично возвфщали, что я сталъ католикомъ - нагло наменя агали, какъ лга- 
ли они и на Государя съ Государыней, что и они стали католиками. 
Что они такъ агали, у меня на это имЪются документальные данные, До- 
пущенная ими ложь характеризуетъ ихъ вру. Я не буду вамъ поэто- 
му говорить подробно о неправотЪ ихъ учешя. Въ основ этого учешя 
ихЪ допущена ложь и слБдетвемъ является ложь. Они вмЪето Христа, 
главою церкви ставятъ папу— человЪка, приписываютъ ему непогрёши- 
мость, забывая, что всяый человЪкъ ложь, можеть погрыпаль и оши- 
баться, какъ это на папахъ и видно. Для васъ достаточно этого, что бы 
видфть ложь католичества. По этому бЪгайте совратителей, храните вЪ- 
ру православную, не прерывайте связи съ церковью, которая иметь 
въ себф «нолноту>, какъ тбло, у которой есть Глава Воскреепий Хри- 
тост, Наполняющий собою все во всемъ. Аминь. 

Съ напряженнымь вниманемъ слушали эту импровизованную, не 
похожую на обычныя проповЪди по манерь произношеня,  бесБду зна- 
менитаго Вронштадтокаго пастыря духовенство и. народъ. Съ немень- 
шимъ внимашемъ была прослушана и служба Кронштадтекаго Пастыря. 
Служить ошь быстро, нервно, но съ великой теплотой и вЗрой. 

Поокончанилитурти въ сопровождени ПреосвященнЪйшаго Серафима, 
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нфкоторыхъ лицъ изъ городского духовенства, и г.полищмейстера о. Гоаннъ 
прибыль на непродолжительное время въ д. г. Тарасова, при чемъ изъ 
церкви, чтобы избЪжать толкотни и давки, 0. [оаннъ прошелъ къ ка- 
ретф боковымъ выходомъ, а не главнымъ, тдЪ его во множеств ожи- 
далъ народъ. Изъ дома г. Тарасова, о. Тоаннъ Сермевъ поефтиль глав- 
ную надзирательницу Мар!инской женской гимназ!и баронессу В. А. Ле- 
пель, лично ему извфетную °), квартиру г. жандармекаго полковника, у 
котораго тяжео больна жена, квартиру полищймейстера и Сиассо-Пре- 
ображенеюй храмъ, гдф его ветрытиль протуерей о. Николай Соколовъ, 
настоятель церкви, недавно поправивиийся отъ тяжкой болбзни. За каре- 
той о. Тоанна, когда онъ профзжаль по улицамъ, бЪжаль народъ и ц%- 
лыя Толны его собирались у тьхъ домовъ, которые онъ поефщаль. По- 
слБ перечисленныхъь посъщенй, о. Тоаннъ возвратилея сиова въ Домъ 
Тараеова. здбеь онъ принимать  нЪФкоторыхЪ носЪтителей,  желавшихь 
получить его благословеше, наставлеше и утЬшеше... Тутъ были также 
разные больные: слфпые, хромые ит. д.; вебхъ ихъ 0. [оамиь благо- 
словлялъ, давалъ совфты, просящимъ оказывалъ матеральную помощь. 
Все время у дома г. Тарасова толиилаеь масса народа съ цфлыю еще 
разъ увидфть о. Тоанна при отъЪздь на вокзаль. Но особенно много 
публики собралось къ 6 часамъ вечера на вокзалв, когда убзжалъ о. 
1оаннъ. По случаю запоздаюя позда на вокзал 0. Тоанна помфетили 
до составлешя поЪзда (до прицфики’ его’ отдфльнаго вагона къ позду 
въ служебномъ отдфлени. Не пропало и пяти минутъ какъ и сюда про- 
никъ народъ. ЦФфлыя десятки лицъ стили получить у 0. Шоанна благо- 
словеше, больные исцблеше, а страдающге утЪшеше. Съ обычной лаеко- 
воетью' и доступностью встрфчаль батюшка каждаго  посфтителя, для 
вевхъ находились у него ласки и привбтЪ. Среди посетителей мы замЪ- 
тили и неправославныхъ, между прочимъ жену мЬетнаго прокурора окру- 
жнаго суда г. Рейтериъ и др. Ве искали у добраго пастыря благоело- 
веня. Но воть любезный комендантъ Витебекаго ‘вокзала изветилЪ 0 
прицфик® ‘вагона’ и о. Гоаннъ должень быль пройти въ  пофздь. Въ это 
время вея площадь ‘была усыпана пародомъ и о. 1оанна ‘пришлось пере- 
носить, чтобы его не стиснули массы. Въ вагонъ въ’о. Тоанну стали про- 


*) Въ квартирЪ г. Лепель 0. Тооцнъ освятиль икону Воскресешя для  бога- 
дЪльни при Иокровской церкви, попечательницей которой. состоитъ дочь баронессы 
Лепель Л. Г. Лепель, присчеде ненная о. 1оанномъ изъ лютеранства въ правосдаве. 

'Авто1ь. 
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пикать снова посфтители, пока ие удариль 2-й звонокъ и вагонная” дверь 
не была закрыта. По просьбЪ публики батюшка показался у’ окна’ ва- 
гона и сотни людей бросились къ окну и цфловали его руки... Многе со 
слезами на глазахъ смотрфли на отъвзжающаго. Царила, какая `то’необы- 
кновенная тишина, сама природа какъ то замолчала, чувствовалось вф- 
яше благодати. Пофздъь тихо и ‘медленно, безъ” воякаго шума началъ от- 
ходить отъ станцш; толны бБжали за нимъ, мног!е махали платками, нЪ- 
которые плакали... Пофздъ скрылея, но мноме смотрфли еще въ даль и 
думали объ отбывшемъ такъ быстро 0. ТоаннЪ. Вакая сила влекла. ихъ 
и веЪхЪ провожавшихь къ 0. юанну? ЧЪмъ онъ. привлекь и привалека- 
етъ сердца сотни тысячь людей?... ОтвЪтъ на этоть. вопроеъ. каждому 
тронутому посфщентемъ о. оанна. можетъ дать сердце; › но не’ холодный 
склонный къ сомнфино умъ. Любовь къ людамъ особенно страждущимъ 
и несчастнымъ — воть секретъ вмяня о. юанна па окружающихьв его. 
Протоерей Алексьй ЛМатюшенскии. 


Арх1ерейсМя елуженй. 


Въ течене марта мбсяца во воЪ воскресные и праздничные Дни 
(5, 12, 19, 25, 26), Его Преосвященетввмъ, Преосвящянн\йшимъ Серафи- 
момъ, были совершены въ  Николаевскомъ каведральномъ с0б0рЪ въ с0- 
служеши съ соборнымъ и причисленнымь къ собору духовенствомъ Бо- 
жественныя литурми, при’ чемъ, наканун® 5 марта. (выносъ. №реста), 
Благовьщешя и Вербнаго Воскресешя имъ были совершены  веенощныя 
одна съ помазашемъ (ваканунф 25 и 26 марта) молящихся о овазщеннымъ 
елеемъ. ПослЪ литурми “””) въ Вербное Воскресенье Его Преосвященствомъ 
былъ отелуженъ молебенъ иредъь выборами членовъ въ Государственную 
Думу отъ Витебской  губерни. Предъ молебномъ Владыкой было проиене- 
сено краткое. импровизованное слово, въ которомъ онъ выяснилъ желатель- 
ныя качества будущихь Членовъ Думы. На молебнф присутствовали На- 
чальникъ губернш,  Вице-Губернаторъ и друме гражданеке чины. Въ 
Велики Четвергь 10слб литурми Кто Преосвященствомъь  совершенъ 
Чинъ  умовешя ногъ, а въ Великй  Пятокъ была совершена Великая 


**) На литури 25 марта окончивпий куреъ Витебской духовной семинари 
г. Иваньковичъ былъ рукоположенъ во дакона М%Ъницкой церкви, а въ Вербное 
Воскресенье во священника той же церкви. 
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Вечерня съ выносомъ Плащаницы. ПослБ положешя Плащаницы на уго- 
тованномъ мфеть посрединз храма Его’ Преосвященство обратился ‘къ 
переполнявшему соборъ народу съ глубоко-прочуветвованнымъ  словомъ, 
въ  которомъ выяениль значене смерти’ 1исуса Христа, состав- 
гяющей предметъ удивленя ‘для всего человфчества. 


Выборы члденобъ 6% осудараибенную Эуму ошъ Виш. 25. 


26 Марта въ г. ВитебокВ происходили выборы членовъ въ Государ- 
ствепную Думу; въ числ выборщиковъ было четыре священника (Прот. 
Д. Гнфдовеый, о. Вириллъ Заяцъ, о. П. Мурашкинъ и о. Гусаревичъ); 
Выборы продолжались до поздней ночи и Въ результат дали двоихъ 
русскихъ православныхъ, остальные же члены избраны изъ числа като- 
ликовъ (трое) и евреевъ (одинъ). Такой результатъ выборовъ  объяеня- 
ется болыней сплочонпостью иновфрцевъ и болынимъ ихъ развит:емъ. 
Наши руссме оказались илн малопонимающими значеше выборовъ, или 
мало подготовленными къ нимъ. Духовенство съ своей стороны употре- 
било всЪ усимя и старалосъ къ выяснению значеня выборовъ, особен- 
но въ этомъ отношени много работы предпринимали Витебеме  приход- 
се пастыри нЪФкоторыхъ приходовъ, но всЪ ихъ старашя ие увЪичались 
успЪхомъ и сломились о равнодуние и косность большинства: мног изъ 
прихожанъ не явились на выборы или не записались въ члены выбор- 
щиковЪ, тогда какъ инородцы (евреи) и иновфрцы поляки отнеслись къ 
выборамъ серьезно и послфдетыемъ этого ихъ усифхъ въ выборахъ. 


ДУХОВЕНСТВУ ПОЛОЦКОЙ ЕПАРХИИ. 


Заявлеме поставщика церковнио вина Г. БРИТАНОВА.- 


Получивъ свЪдфюя о выраженномъ недовольствЪь духовенствомъ на 
послфднюю поставку вина и несвоевременную отправку, я аично пр!б- 
халъ въ Витебскъ для выяснешя недоразумьния, которое произошло по 
салЪдующимъ причинамъ: Вакъ извфетно, Совфту Братства и духовен- 
ству, по случаю желБзнодорожной забастовки, вино, отправленное до 
пачала забастовки находилось въ пути оть 3 до 4 недфль при сильныхь 
морозамъ, а затбмъ велдетве почтово-телеграфной забастовки въ тече- 
Ни 22 дней невозможно бы..о отправить дубликатовъ на получеше вина 
или даже телеграфировать ознолучени такового безь  предъявлевшя ду- 
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бликатовъ. Всафдетв® вышесказаннаго вино въ дорогф перемерзло и по- 
лучило осадки винного камня. Не имфя возможности предвидить подобнаго 
лвлешя забастовок ни я и никакая сила не могли предотвратить произ- 
шедшаго. Возможно что и теперь найдутся отцы священники  запоздав- 
ипе выпискою вина, которые его получатъ несвоевременно, такъ какъ нынЪ 
послЪдоваль приказъ о задержкЪ грузовъ въ пути по случаю недостатка 
угля для желбзныхъ дорогъ для отопленя иаровозовь и до полнаго сна- 
бженя углемъ вефхъ дено жел. дорогъ, грузы оставлены въ пути и да- 
же хлббъ, котораго на жел. дорогахъ имфются громадные залежи. А по- 
тому прошу духовенетво Полоцкой епархи не поставить мнЪ въ вину 
не отъ меня произшедшаго инцидента и по прежнему удостоить валиими 
требовашями сохранивъ поставку за мной. Происшедшее я. постараюсь 
исправить отправками лучшаго достоинства вина противъ прежнихъ ста- 
вокЪ. 

НадЪфюсь, что духовенство изъ вышесказаннаго убЪфдитьея въ моей 
невинности и готовности итти на встрфчу улучшеня  ставокъ во вебхъ 
отношешяхь. Во избфжаше и впредь могущаго случиться, прошу требо- 
вашя на вино присылать заранЪе, чтобы получать вино въ теплое время, вино 
будетъ получаться въ порядкЪ и для сохранешя не требуется никакихъ 
особыхъ помъщенй лить бы вино лежало не на морозф и въ комнатВ не 
болбе 17 градусовъ тепла. 

Съ совершеннымъ уважешемъ духовенству Витебской Епархи 


Г. М. Британовъ. 
5—0) 


Редакторъ неоффищальнаго отдЪла 
Каведральный Протуерей Алексьй ЛМатющенскйи.. 
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Витебскъ, Типо-Дит. Наслфдн. М. Б. НЕЙМАНА. 


